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INTRODUCCION

1. La octava Reunion de la Junta del Fondo de Adaptacién del Protocolo de Kyoto se
celebr6 en el campus de las Naciones Unidas "Langer Eugen" en Bonn, del 16 al 18 de
noviembre de 2009. La reunién fue convocada de conformidad con la Decisién 1/CMP.3,
adoptada durante el tercer periodo de sesiones de la Conferencia de las Partes en calidad de
reunion de las Partes en el Protocolo de Kyoto (CP/RP).

2. Se adjunta, como anexo | del presente informe, la lista completa de los miembros y
suplentes, designados por sus respectivos grupos y elegidos de conformidad con las
Decisiones 1/CMP.3 y 1/CMP.4, que participaron en la reunién. En el sitio web del Fondo de
Adaptacion (http://www.adaptation-fund.org/documents.html) se puede consultar la lista de
todos los observadores acreditados que estuvieron presentes.

3. La reunién se transmitié en directo a través de los sitios web del Fondo de Adaptacion
(FA) y la Convencion de las Naciones Unidas de Lucha contra la Desertificacion (CNULD). La
Secretaria de la CNULD habia ofrecido también gentilmente apoyo logistico y administrativo
para la celebracion de la reunién.

Punto 1 del temario: Apertura de lareunidn

4. La reunion fue inaugurada a las 9.15 del lunes 16 de noviembre de 2009 por el
presidente de la Junta del Fondo de Adaptacion (JFA), Sr. Jan Cedergren (Suecia, Estados de
Europa occidental y otros Estados), que saludé a los nuevos miembros y suplentes de la Junta
y dio la bienvenida a todos los participantes en la octava reunién de la Junta del Fondo de
Adaptacion, muchos de los cuales se habian desplazado hasta Barcelona para asistir a las
Conversaciones de las Naciones Unidas sobre el Cambio Climatico. El Presidente recordé a los
participantes los logros de la Junta, que constituirian un buen ejemplo para las negociaciones
qgue tendrian lugar en Copenhague. Dijo que era importante que el FA siguiera ocupando un
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lugar importante en el programa de dicha reunion y recordar a las Partes que el FA contaba ya
con el marco necesario para realizar su mandato. El Presidente informé también a la Junta de
gue el Vicepresidente del FA, el Sr. Farrukh Igbal Khan (Pakistan, Partes no incluidas en el
anexo ), no habia podido asistir a la reunién pero seguiria la transmision de las deliberaciones
por Internet e intervendria, en caso necesario, por teléfono.

Punto 2 del temario: Cuestiones organizativas
a) Aprobacién del temario

5. La Junta analiz6 el temario provisional contenido en el documento AFB/B.8/1 y el
temario provisional anotado recogido en el documento AFB/B.8/2. Varios miembros solicitaron
un informe sobre la situacion de los preparativos para la 15.% Conferencia de las Partes en la
Convencion Marco de las Naciones Unidas sobre el Cambio Climatico (CP) que tendria lugar
en Copenhague en diciembre de 2009. El Presidente dijo que invitaria a un miembro de la
Junta que habia asistido a la reunién de Barcelona a que hiciera una presentacién sobre la
situacion de los preparativos para la Conferencia de las Partes dentro del punto 12 del temario
‘Otros asuntos’. La Junta aprobo el temario contenido en el anexo Il del presente informe.

b) Organizacién de las actividades
6. La Junta aprobd la organizacion de las actividades propuesta por el Presidente.
7. El Presidente solicité a los miembros y suplentes que declararan verbalmente los

conflictos de interés que pudieran tener respecto de algun punto del temario de la reunion.
Ninguno de los miembros o suplentes presentes manifestd que hubiera conflictos de interés.

Punto 3 del temario: Informe del Presidente sobre las actividades en el periodo
entre reuniones

8. El Presidente dio cuenta de sus actividades en el periodo entre reuniones, en particular
algunas presentaciones sobre la labor de la JFA en reuniones de la Unién Europea, cuya
presidencia actualmente es ejercida por Suecia. Como consecuencia de esos esfuerzos, los
encargados de las negociaciones sobre el cambio climatico para la Union Europea pueden
comprender ahora mejor la labor del Fondo de Adaptacion. El Presidente habia finalizado
también el informe de la séptima reunién de la Junta y el mandato del Grupo de Acreditacion vy,
con ayuda de la Secretaria, se habian enviado cartas de invitacion a posibles entidades de
implementacién. El Presidente habia examinado también el folleto y manual que se
presentarian durante el acto paralelo que tendria lugar durante el quinto periodo de sesiones
de la CP/RP y el 26 de octubre de 2009 habia publicado en Climate-L.org un articulo acerca del
Fondo de Adaptacion titulado “The Adaptation Fund— Where is it Heading?”. En el periodo entre
reuniones se habia distribuido y adoptado una decision relativa a la capacidad juridica de la
Junta, y el Presidente habia mantenido una conferencia telefénica con el Administrador
Fiduciario acerca de la monetizacion de las reducciones certificadas de emisiones (RCE).

Punto 4 del temario: Informe sobre las actividades de la Secretaria

9. La Gerente de la Secretaria de la JFA inform6 acerca de las actividades de la
Secretaria durante el periodo entre reuniones, que se describian exhaustivamente en el
documento AFB/B.8/3. Informé a la Junta de que el 6 de octubre de 2009 se habia enviado una
carta acerca de las posibles entidades de implementacion a todas las Partes que pueden
acogerse al Protocolo de Kyoto, asi como a los directores de los bancos y érganos de
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desarrollo multilaterales. En el anexo Ill del presente informe puede encontrarse una lista de
dichos bancos y organismos multilaterales. Hasta la fecha de celebracion de la presente
reunion no se habia recibido ninguna solicitud de acreditacibn completa de las Partes. La
Gerente explicéd que la Secretaria habia recibido de las Partes correos electronicos en los que
se solicitaba la designacion de entidades sin la necesaria informacion sobre las normas
fiduciarias. Se habian enviado solicitudes de dicha informacién, junto con detalles sobre la
manera de realizar el proceso de solicitud, a quienes habian formulado las consultas.
Comunicé ademas que algunos organismos y bancos multilaterales habian manifestado su
interés, aunque al 6 de noviembre de 2009 solo uno, el Banco Mundial, habia presentado
informacion completa sobre sus normas fiduciarias. Varias organizaciones no gubernamentales
(ONG) habian manifestado interés en intervenir como entidades de implementacion. Presento
también el sitio web mejorado del Fondo de Adaptacién, cuya entrada en funcionamiento
estaba prevista para finales de 2009.

10. Varios miembros solicitaron aclaraciones sobre la condicion juridica de las entidades de
implementacién, y un miembro recordd a la Junta que la carta de invitacién se habia enviado
muy recientemente a las Partes y que las consultas normalmente requerian un largo periodo de
tiempo. Aunque se estimo6 que podrian recibirse respuestas de las Partes en el futuro proximo,
se propuso también que la Secretaria enviara un recordatorio de la invitacion, asi como
ejemplares de la notificacion a los miembros de la Junta. Algunos miembros manifestaron
también su preocupacion acerca de la posibilidad de que las ONG pudieran actuar como
entidades de implementacién, mientras que otros miembros preguntaron si seria posible que
una Parte iniciara proyectos utilizando una entidad de implementacion multilateral y, luego,
optar por una entidad de implementacién nacional, una vez que esta hubiera sido acreditada.
Un miembro pidié también que se tuviera en cuenta el equilibrio regional al contratar personal
adicional para la Secretaria. La Gerente de la Secretaria de la JFA garantizé a la Junta que,
aungue actualmente no habia ningln puesto disponible, la Secretaria tendria en cuenta esa a
consideracioén al contratar personal en el futuro.

11. El Presidente explicé que seria posible que las Partes sustituyeran una entidad de
implementacion multilateral por una entidad de implementaciobn nacional, cuando estas
estuvieran disponibles.

12. La Gerente de la Secretaria de la JFA dijo también que durante el periodo entre
reuniones habia participado en la 36.2 reunion del Consejo del Fondo para el Medio Ambiente
Mundial, que habia tenido lugar entre el 10 y el 12 de noviembre en la ciudad de Washington,
durante la cual habia informado acerca de la labor realizada por la Junta del Fondo
de Adaptacion.

Punto 5 del temario: Monetizacion de las reducciones certificadas de emisiones

13. La Junta escuch6 una presentacion del Administrador Fiduciario sobre el programa de
monetizacion de las reducciones certificadas de emisiones (RCE). Dicha presentacion ofrecio
un panorama general de la evolucion de los mercados de RCE, un examen de las directrices
sobre la monetizacion de las RCE aprobadas por la Junta en su cuarta reunion (anexo 1V del
documento AFB/B.4/11) y una actualizacion sobre la situacion de las ventas de RCE por el
Administrador Fiduciario del Fondo de Adaptacion. Este explico que el actual precio de las RCE
habia estado determinado principalmente por cuatro circunstancias. Los factores que respaldan
los precios de las RCE son un descenso del nimero de nuevos proyectos aprobados y el
hecho de que algunos compradores tuvieran que comprar RCE en el mercado al contado para
cubrir sus posiciones en el mercado de futuros. En cuanto a los factores de disminucion de los
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precios cabe sefalar el hecho de que Polonia y Estonia ganaran su pleito en el Tribunal de
primera instancia de la UE acerca de una solicitud de asignacion adicional de derechos de
emisién de la Union Europea (DEUE). Ese resultado habia tomado a los mercados por
sorpresa y, como las RCE evolucionan de acuerdo con el precio de los DEUE, el precio de las
RCE habia disminuido también temporalmente. Otro factor que habia tenido también un efecto
negativo en el precio de mercado de los DEUE era que, como consecuencia de la recesion
reciente, parecia que los compradores europeos, en conjunto, quiza no necesitaran comprar
créditos de carbdn adicionales para cumplir sus obligaciones en 2012. EI Administrador
Fiduciario presentd también a la Junta un panorama general de las Directrices sobre la
monetizaciéon de las reducciones certificadas de emisiones aprobadas por la Junta que regulan
las ventas de RCE por el Administrador Fiduciario, junto con los objetivos del programa de
monetizacién, que eran los siguientes: i) garantizar un flujo de ingresos previsible para el FA; ii)
optimizar los ingresos del FA y, a la vez, limitar los riesgos financieros, y iii) aumentar la
transparencia y monetizar la parte de los fondos devengados de la manera més integradora y
eficaz en relacion con los costos. EI Administrador Fiduciario recordd a la Junta que las
Directrices estipulan que el Administrador no debe intentar adivinar la evolucién del mercado al
efectuar las ventas, y que el objetivo era que las ventas se hicieran al precio del mercado del
dia que tuviera un efecto minimo en el precio del mercado. Las Directrices estipulaban también
el mantenimiento de dos meses de existencias de RCE (aproximadamente 1 millon de
toneladas) y la realizacion de ventas periddicas de las existencias de RCE que superaran esa
cantidad. Ademas, una vez que las existencias de RCE alcanzaran un nivel aproximado de 4
millones de toneladas, el Administrador Fiduciario realizaria transacciones extrabursatiles a fin
de reducir esas existencias. Finalmente, el Administrador Fiduciario se dirigiria de nuevo a la
Junta del Fondo de Adaptacién para solicitar directrices adicionales en caso de que se dieran
condiciones de mercado extraordinarias.

14. En respuesta a una pregunta sobre los costos de transaccion, el Administrador
Fiduciario explico a la Junta que, si bien no se pagaban comisiones por las ventas
extrabursatiles de RCE, las transacciones en BlueNext Exchange tenian un recargo.

15. En respuesta a las preguntas formuladas acerca de la cuestién de Polonia y Estonia, el
Administrador Fiduciario explicé que el caso se citaba Unicamente para demostrar los efectos
temporales en los precios de las RCE.

16. El Presidente agradeci6é al Administrador Fiduciario su presentacion y record6 a la Junta
gue, habida cuenta de las extraordinarias condiciones econdmicas, habia impartido
orientaciones al Administrador Fiduciario para que procediera con cautela en la venta de las
RCE. No obstante, el informe del Administrador Fiduciario indicaba que recientemente se habia
producido una recuperacion del precio de las RCE y que habia llegado el momento de volver al
ritmo normal de ventas previsto en las directrices sobre la monetizacién de las RCE, aprobadas
en la cuarta reunion de la Junta, a fin de contar con fondos disponibles para
financiar proyectos.

17. La Junta tomd nota de la presentacion del Administrador Fiduciario y del regreso a la
normalidad en el ritmo de ventas de RCE.

Punto 6 del temario: Situacion de los miembros de la Junta (2010-2011)

18. La Gerente de la Secretaria de la Junta del Fondo de Adaptacion presento el punto del
temario relativo a la Situacion de los miembros de la Junta (2010-2011), que se habia agregado
a peticion del Presidente. Se refiri6 al parrafo 5 del Reglamento de la Junta del Fondo de
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Adaptacion, segun el cual cada miembro y suplente podria cumplir dos mandatos consecutivos
en la Junta. Los mandatos de todos los miembros y suplentes actuales finalizarian para el 31
de diciembre de 2009, y la CP/RP elegiria oficialmente en Copenhague a los nuevos miembros
y suplentes. El Presidente pidi6 a los miembros y suplentes de la Junta que facilitaran
informacion sobre su posible servicio futuro en la Junta.

19. Todos los miembros y suplentes presentes en la reunion pudieron confirmar que sus
respectivos Gobiernos estaban interesados en su renovacion como miembros de la Junta vy,
asimismo, que sus respectivos grupos estaban examinando ya la cuestion. No obstante, la
seleccion efectiva de los miembros y suplentes tendria lugar durante las negociaciones
en Copenhague.

20. Otra cuestion estaba relacionada con un posible vacio en la presidencia de la Junta.
Segun el Reglamento de la Junta, el Presidente y Vicepresidente eran elegidos por la Junta
entre los miembros de la misma por un mandato que duraria un afio civil, con alternancia del
Presidente y el Vicepresidente entre los representantes de las Partes incluidas y no incluidas
en el anexo |. No obstante, como la primera reunién de un afio normalmente tiene lugar en
marzo, habria un vacio en la presidencia que podria tener repercusiones negativas en la labor
de la Junta.

21. En consecuencia, el Presidente, siguiendo la precedencia establecida en la cuarta
reuniéon de la Junta en la decision B.4/5, propuso que la Junta considerara la posibilidad de
enmendar el Reglamento de la Junta de tal manera que permitiera al Presidente y al
Vicepresidente permanecer en sus cargos hasta la primera reunién de un afio civil a fin de
evitar todo posible vacio en la presidencia. A ese respecto, se propuso que el mandato de
todos los miembros y suplentes de la Junta estuviera en consonancia con el mandato del
Presidente y el Vicepresidente, de acuerdo con la precedencia establecida por otros érganos
creados en el marco del Protocolo de Kyoto.

22. La Junta decidié presentar al quinto periodo de sesiones de la Conferencia de las
Partes en calidad de reunion de las partes en el Protocolo de Kyoto (CP/RP) una propuesta de
enmienda del Reglamento de la Junta del Fondo de Adaptacién a fin de permitir que el
Presidente y el Vicepresidente continlen en sus cargos hasta la primera reunion del afio y
armonizar el mandato de los miembros y suplentes de la Junta del Fondo de Adaptacion con el
mandato del Presidente y Vicepresidente. En el anexo IV del presente informe puede verse el
texto del proyecto de enmienda del Reglamento, aprobado por la Junta.

(Decisién B.8/1)

Punto 7 del temario: Cuestiones pendientes de la sexta reunién de la Junta del Fondo de
Adaptacion

a) Creacion del Grupo de Acreditacion: Seleccion de expertos

23. Una representante de la Secretaria present6 el documento AFB/B.8/5, Establishment of
the Accreditation Panel: Short-list of Experts (Creacién del Grupo de Acreditacion: Seleccién de
expertos). En él se describia el proceso de seleccion de los expertos externos como miembros
del Grupo de Acreditacion. Dijo que la Secretaria habia realizado un llamamiento de busqueda
de expertos el 2 de octubre de 2009 y habia invitado a que se presentaran solicitudes que
estuvieran de acuerdo con el mandato distribuido por la Secretaria a través de la Junta
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Internacional de Normas de Contabilidad y del Foro Internacional de Acreditacion y sus 60
miembros nacionales. La Secretaria habia recibido 50 solicitudes, 19 de las cuales habian
cumplido los requisitos minimos. Después de un segundo proceso de examen, durante el cual
se seleccionaron ocho candidatos, la Secretaria pudo realizar entrevistas breves con los otros
candidatos para evaluar mejor la capacidad de cada uno de ellos. Los resimenes de las
calificaciones de cada candidato, junto con su nacionalidad, se sometieron a la consideracion
de la Junta, asi como la estimacioén presupuestaria correspondiente a los servicios de los tres
expertos que serian seleccionados por la Junta de entre los miembros de la lista breve.

24, Varios miembros observaron la gran preparacién y competencia de los candidatos y su
amplia experiencia de trabajo y las especialidades representadas en la lista breve. Algunos
preguntaron si la Junta deberia seleccionar otros tres candidatos adicionales que serian
nombrados en el caso de que los tres primeros seleccionados no aceptaran la oferta. Otros
miembros indicaron que deberia haber mayor equilibrio regional entre los nombres
seleccionados para la lista breve, y varios miembros lamentaron que no apareciera en ella
ningun candidato de América Latina y el Caribe. Un miembro solicité también aclaraciones
acerca del monto de US$310 000 asignados a los expertos. La Secretaria explicé que se
trataba de la suma total para todos los expertos, y no para cada uno de ellos.

25. El Vicepresidente de la Junta, que seguia las deliberaciones en linea, intervino
telefébnicamente sobre este tema. Si bien acogia con agrado la posibilidad de seguir la
trasmision en linea de la reunion de la Junta y de intervenir oportunamente, lamentaba que no
pudiera seguir las declaraciones realizadas por todos los miembros de la Junta, ya que solo se
transmitia el idioma original del orador, y no habia posibilidad de escuchar la interpretacion.

26. Después del debate, el Presidente pidié a la Secretaria que presentara a la Junta una
lista de todos los aspirantes, junto con su pais de origen. La Secretaria distribuy6 la lista
completa de solicitantes en la reunion. El Presidente pidi6 al Sr. Anton Hilber (Suiza, Estados
de Europa occidental y otros Estados), al Sr. Jerzy Janota Bzowski (Polonia, Europa oriental),
al Sr. William Agyemang-Bonsu (Ghana, Partes no incluidas en el anexo |) y al Sr. Octavio
Pérez Pardo (Argentina, Grupo de América Latina y el Caribe), dos de los cuales eran
miembros del Grupo de Acreditacién, que constituyeran un grupo de trabajo para examinar la
lista breve de candidatos y que presentaran a la Junta una recomendacion al respecto. El grupo
de trabajo deberia recibir también informacién detallada sobre los expertos de América Latina
gue habian cumplido los requisitos iniciales para el puesto y examinar sus solicitudes, junto con
las incluidas en la lista breve de la Secretaria.

27. En una sesién posterior a la reunién, la Junta escuché un informe del Sr. Agyemang-
Bonsu. En él se decia que el grupo de trabajo, con ayuda de la Secretaria, habia examinado
atentamente las solicitudes de los candidatos. La eleccion habia sido dificil debido a la
necesidad de mantener un equilibrio regional entre los candidatos mas capacitados. Al final, el
grupo habia decidido recomendar los siguientes candidatos, tal como se recoge en el
documento AFB/B.8.5/Rev.l: los candidatos de Nepal (candidato numero siete), Sudafrica
(candidato numero dos) y Canada/Paises Bajos (candidato numero ocho) serian los tres
expertos miembros del Grupo de Acreditacion. No obstante, algunas de las otras candidaturas
habian sido igualmente valiosas y, en particular, el candidato de la India no habia sido elegido
simplemente porque no era conveniente contar con dos expertos de la misma region. Por
consiguiente, el grupo de trabajo recomendaba otros tres candidatos como miembros suplentes
del Grupo de Acreditacion en caso de que algunos de los expertos elegidos no pudieran ocupar
el cargo. Se recomendo6 también que los tres expertos suplentes se colocaran por orden para
indicar quién deberia ser elegido el primero. Teniendo en cuenta la alta calificacion de ese



AFB/B.8/13/Rev.1

candidato, se recomendaba que, entre los candidatos enumerados en el documento
AFB/B.8/5/Rev.1, encabezara la lista el candidato de la India (candidato nimero cinco), seguido
de los candidatos de Kenya/Estados Unidos (candidato numero tres) y Canada (candidato
ndamero uno).

28. En respuesta a varias de las preguntas referentes a las calificaciones de los expertos
seleccionados, los miembros del grupo de trabajo explicaron que, aunque algunos de ellos
tenian experiencia que resultaba evidente en los resimenes incluidos en el documento
AFB/B.8/5/Rev.1, el grupo de trabajo, al presentar su recomendacion a la Junta, habia tenido
en cuenta su experiencia adicional.

29. Un miembro indicé que era importante que el Grupo de Acreditaciéon dispusiera de
flexibilidad para recurrir a los expertos suplentes en caso de que se encontrara
inesperadamente con un gran volumen de solicitudes de acreditacion.

30. Se menciond también que algunos paises habian tenido dificultades para preparar los
documentos necesarios para iniciar el proceso de acreditacion. Se presenté a la Junta un
ejemplo del proceso de acreditacion en un pais. En tal caso, se habia sefialado que el
Ministerio de Hacienda era el organismo que podia cumplir las normas fiduciarias
internacionales. No obstante, era igualmente importante garantizar que los acuerdos fueran
también firmados por el Ministerio del Medio Ambiente.

31. El Presidente dijo que el ejemplo presentado habia resultado Gtil. Propuso también que
quiza fuera posible que los paises se dirigieran al PNUD o el PNUMA para solicitar ayuda al
preparar el proceso de acreditacion, pero convino en que la cuestion debia ser objeto de
ulteriores deliberaciones en la novena reunion de la Junta.

32. Varios miembros opinaron también que era importante conseguir un equilibrio regional
en la seleccién de expertos y lamentaron que no hubiera sido posible seleccionar a un experto
de la region de América Latina y el Caribe. Dicha regién contaba con varios expertos con
calificaciones semejantes a las de los seleccionados por la Junta y se pidi6 a la Secretaria que,
en caso de convocatorias similares, se publicaran avisos en todos los idiomas de las Naciones
Unidas, y que los llamamientos se divulgaran también a través de los miembros de la Junta en
sus respectivos grupos de paises. El Presidente sefialé que, en la practica, seria muy dificil
publicar los avisos en todos los idiomas de las Naciones Unidas.

33. Otros miembros sefialaron que era imposible conseguir un equilibrio regional entre los
expertos cuando se seleccionaba solo a tres, en particular cuando la seleccién se hacia en
funcién de la competencia y no en calidad de representantes de sus regiones. Algunos
estimaban también que este equilibrio regional podria conseguirse si los cinco miembros del
Grupo de Acreditacion se seleccionaran por regiones, y se propuso que una manera de
conseguirlo seria seleccionar primero a los expertos y luego a los dos miembros de la Junta.
Otros consideraban que no era posible comparar los dos tipos de miembros del grupo y que
debia establecerse una distincién entre ellos. Como posible solucién se propuso que, cuando
hubiera que realizar una seleccion semejante en el futuro, se tuviera debidamente en cuenta el
equilibrio regional. Se observé también que, aunque no habia sido posible alcanzar un
equilibrio regional entre los expertos miembros del Grupo de Acreditacion, este equilibrio se
conseguiria a lo largo del tiempo.

34. El Presidente record6 a la Junta que los dos representantes de la Junta en el Grupo de
Acreditacion se elegian entre las Partes incluidas y no incluidas en el anexo |, respectivamente,
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y que en esas circunstancias quizd no fuera posible alcanzar un equilibrio regional en el Grupo
de Acreditacién. La Junta deberia recordar que los expertos habian sido elegidos por su
competencia y que habia sido importante poner en marcha el Grupo de Acreditacién y elegir a
sus expertos. No obstante, el proceso podria mejorarse y el Presidente garantizé a la Junta que
la proxima vez que hubiera que elegir expertos se realizaria un esfuerzo especial para
consultar a los paises de América Latina y el Caribe. El Presidente recordé a la Junta que el
grupo de trabajo habia recibido informacion adicional sobre los candidatos, y que esa
informacion habia ayudado al grupo a realizar su recomendacion. Dijo también que, si la Junta
lo deseaba, podria facilitarse informacién adicional a todos los miembros y suplentes, aunque
advirti6 que con ello aumentaria significativamente la carga burocratica de la Junta y
la Secretaria.

35.

a)

b)

d)

f)

Tras las deliberaciones correspondientes, la Junta decidio:

nombrar a los candidatos siete, dos y ocho de la lista breve de candidatos incluida en el
documento AFB/B.8/5/Rev.1 como expertos miembros del Grupo de Acreditacion (los
nombres de los candidatos pueden verse en el anexo V del presente informe);

nombrar otros tres candidatos incluidos en el documento como expertos miembros del
Grupo de Acreditacidn en previsién de que alguno de los miembros seleccionados no
pudiera aceptar el cargo;

seleccionar a los candidatos cinco, tres y uno de la lista breve de candidatos del
documento AFB/B.8/5/Rev.1 como expertos suplentes, que deberian ser nombrados en
ese orden si se necesitaran mas expertos (los nombres de esos candidatos pueden
verse en el anexo V del presente informe);

conceder a los representantes de la Junta participantes en el Grupo de Acreditacion
libertad para pedir que uno o varios expertos suplentes ayuden al Grupo en el caso de
gue este deba hacer frente a un volumen de trabajo extraordinario;

aprobar una enmienda del presupuesto aprobado de la Secretaria de la Junta del Fondo
de Adaptacion para el ejercicio de 2010 con el fin de incluir una linea presupuestaria
adicional de US$190 000 para sufragar los honorarios correspondientes a los expertos,
una linea presupuestaria adicional de US$90 000 para sufragar los gastos de viaje de
los expertos y una linea presupuestaria adicional de US$28 000 en concepto de
honorarios condicionales para los expertos, lo que arroja un total de US$308 000; y

aprobar una nueva enmienda del presupuesto aprobado de la Secretaria de la Junta del
Fondo de Adaptacion para el ejercicio de 2010 con el fin de incluir una linea
presupuestaria adicional a fin de cubrir los honorarios y gastos de viaje de cualquiera de
los expertos suplentes, que representaria el 20% del monto total de US$308 000
aprobado en el apartado e) supra, en caso de que se les pida que ayuden al Grupo de
Acreditacion si hubiera un volumen extraordinario de trabajo.

(Decision B.8/2)

b) Politicas y directrices operacionales: plantilla de programas

36.

El Presidente presentdé el punto del temario Politicas y directrices operacionales:

plantilla de programas y encomendd su presentacion al Sr. Yvan Biot, que a peticion de la
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Junta habia preparado una plantilla de programas, que figura en el documento AFB/B.8/4, para
someterlo a la consideracion de los miembros de la Junta. El Sr. Biot indicé que la plantilla de
proyectos ya existente podria utilizarse como plantilla de programas. Para ello, habria que
introducir algunos cambios, mejorar la estructura e incorporar comentarios adicionales en las
“‘instrucciones para preparar las solicitudes”. Las dos principales caracteristicas de la propuesta
del Sr. Biot son las siguientes: a) una mayor atencién a los resultados y b) una descripcion de
la forma en que el promotor del programa va a realizar la labor de disefio, evaluacion previa,
aprobacion y supervision de los distintos proyectos considerados en el marco del programa.
Agreg6 que las propuestas de programa deberian ser mas amplias que las propuestas de
proyecto. Sugirié también la inclusion en la plantilla de un nuevo elemento, en el que se
describieran los hitos que facilitarian el seguimiento del progreso hacia el logro de los objetivos.

37. Varios miembros de la Junta manifestaron su preocupacion acerca de la aprobacion de
un programa que no enumerara actividades concretas de adaptacion. Se expresaron también
dudas acerca de la propuesta de solicitar a las entidades de ejecucion que, al solicitar fondos
para los programas, demuestren su capacidad de gestionar el riesgo de acuerdo con las
normas aprobadas por el FA, ya que ello era competencia de las entidades de implementacion.

38. Tras un debate, la Junta decidi6 adoptar la plantilla de programas, en la forma
oralmente enmendada, y solicitar a la Secretaria que revisara en consecuencia el documento, a
fin de que la plantilla pudiera incluirse en el manual sobre el Fondo de Adaptacion que se
presentaria en un evento paralelo durante el quinto periodo de sesiones de la CP/RP, en
Copenhague. La plantilla de programas puede verse en el anexo VI del presente informe.

(Decisién B.8/3)

c) Invitacion a las Partes que relnen los requisitos necesarios a presentar
propuestas de proyectos ala Junta del Fondo de Adaptacién

39. La Gerente de la Secretaria de la JFA present6 el Proyecto de Invitacion a las Partes
gue reunen los Requisitos Necesarios a presentar Propuestas de Acreditacion a la Junta del
Fondo de Adaptacion, que figura en el documento AFB/B.8/6. En su presentacion, dijo que en
su séptima reunién la Junta habia convenido en aplazar hasta su octava reunién el examen de
las invitaciones a las Partes que rednen los requisitos necesarios a presentar propuestas de
proyectos a la Junta del Fondo de Adaptacion. Teniendo en cuenta las deliberaciones que
habian tenido lugar, la Secretaria habia redactado una posible carta de invitacion para
someterla a la consideracion de la Junta, a la que podria adjuntarse una solicitud de
financiamiento de proyectos por el Fondo de Adaptaciéon. La carta se enviaria a todas las
Partes que rednen los requisitos necesarios a través de sus representaciones permanentes
ante las Naciones Unidas en Nueva York. Record6 también a la Junta que se adjuntaria a la
carta la plantilla de proyectos y programas aprobada por la Junta en la presente reunion.

40. El Presidente propuso que la Junta considerara la posibilidad de enmendar la carta
agregando una indicacion de los fondos que podrian estar disponibles hasta 2012, de los topes
maéaximos de las solicitudes de financiamiento, y de la necesidad de lograr un equilibrio entre las
entidades de implementacion nacionales y las entidades de implementacién multilaterales.

41. Varios miembros dijeron que quiza hubiera que sefalar también en la carta otros
requisitos, por ejemplo, la necesidad de lograr un equilibrio regional en el financiamiento de las
actividades. Otros observaron que no era todavia posible determinar el volumen de
financiamiento disponible, ya que podrian recibirse nuevas donaciones de los donantes.
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Muchos estaban también de acuerdo en que era importante que el Fondo de Adaptacion
entrara en funcionamiento lo antes posible, y se consideraba también que la expedicion de esa
carta enviaria al quinto periodo de sesiones de la CP/RP en Copenhague un mensaje claro
sobre las actividades de la Junta. No obstante, otros opinaban que el envio de la carta a esas
alturas situaria a las entidades multilaterales en posicion ventajosa, ya que no se ha hombrado
todavia ninguna entidad de implementacion nacional.

42. Después de las deliberaciones el Presidente dijo que parecia que la Junta necesitaba
mas tiempo para examinar la cuestion y aplazé la consideracion de esta materia hasta la
novena reunion de la Junta.

d) Capacidad juridica de la Junta del Fondo de Adaptacion

43. A raiz de su decision en la séptima reunion de aplazar la seleccion de un posible pais
anfitrion, la Junta decidi6 durante el periodo entre reuniones designar a Alemania como pais
anfitrién (decisién B.7-8/1).

44, EL Presidente felicit6 a Alemania por haber sido seleccionada pero agradecié también
cordialmente al Gobierno de Barbados su generoso ofrecimiento. Luego, el Presidente invitd al
Sr. Frank Fass-Metz y al Sr. Ralph Czarnecki, representantes del Gobierno aleméan, a examinar
con la Junta las medidas que deberian adoptarse al otorgarle capacidad juridica.

45, Los dos representantes del Gobierno aleman agradecieron a la Junta su demostracion
de confianza y el hecho de que hubiera seleccionado a Alemania. En su declaracion, uno de
ellos se refiri6 a la presentacion realizada ante la Junta en su sexta reunién, en que se
describieron dos posibles opciones para otorgar capacidad juridica a la Junta. La primera, y
mas répida, implicaria la aprobacion de una ley por el Parlamento aleméan, mientras que la
segunda exigiria la conclusién de un Acuerdo relativo a la Sede entre Alemania, la Junta del
Fondo de Adaptacion y las Naciones Unidas. El Gobierno aleman suponia que por el momento
la Junta preferiria la primera opcién, mas rapida, y por consiguiente habia iniciado el proceso
interministerial necesario para aprobar una ley en el Gobierno aleman. Todo el proceso deberia
estar terminado para finales de 2010, como mas tarde. No obstante, los representantes del
Gobierno aleman destacaron el hecho de que las dos opciones no se excluian mutuamente. La
segunda, que requeriria la intervencion de las Naciones Unidas, era todavia posible: las
negociaciones con la Oficina de Asuntos Juridicos de las Naciones Unidas habian comenzado
y las Naciones Unidas podrian intervenir en una fase posterior. Recordaron también a la Junta
gue no habria diferencia de contenido entre las dos opciones cuando la Junta tuviera que
realizar su labor.

46. Durante el debate que se produjo a continuacién, se acordd que, debido a la
importancia de la materia, la Junta deberia estar representada oficialmente por el Presidente y
el Vicepresidente, y que ambos actuarian también como coordinadores entre el Gobierno
aleman y la Junta del Fondo de Adaptacion durante el periodo entre reuniones. Los
representantes del Gobierno aleman explicaron también que la comunicacion a través del
correo electrénico estaria igualmente protegida por la inviolabilidad de los documentos que se
reconoce a los miembros y suplentes de la Junta, y que solo el Secretario Ejecutivo de la
Convencion Marco de las Naciones Unidas sobre el Cambio Climéatico (CMNUCC) podria
renunciar a los privilegios e inmunidades de los miembros y suplentes de la Junta. El Gobierno
aleman no trataria de albergar a la Secretaria a menos que la CP/RP plantee esa posibilidad,
después de su revision de los actuales dispositivos institucionales en 2010. No obstante, el

10



AFB/B.8/13/Rev.1

personal de la Secretaria y del Administrador Fiduciario goza ya de los habituales privilegios e
inmunidades del personal del Banco Mundial en viaje oficial a Alemania.

47. Varios miembros manifestaron su preocupacion acerca de un posible retraso en la labor
efectiva de la Junta si no podia reconocérsele capacidad juridica antes de finales de 2010. El
Presidente informé a la Junta de que habia consultado previamente al Administrador Fiduciario
sobre esta materia y que una solucion propuesta para el periodo provisional seria la firma de
memorandos de entendimiento entre la Junta del Fondo de Adaptacion y las entidades de
implementacién, en vez de suscribir contratos con quienes propusieran los proyectos. Luego, el
Administrador Fiduciario transferiria los fondos a las entidades de implementacién de acuerdo
con las instrucciones de la Junta.

48. El Presidente agradecié a los representantes del Gobierno aleman su informacion
actualizada sobre el proceso de otorgamiento de capacidad juridica a la Junta.

Punto 8 del temario: Prioridades de financiamiento iniciales

49, Un representante de la Secretaria presentd los documentos AFB/B.8/7/Rev.1 y Add.1.
Ambos habian sido preparados por la Secretaria, a peticién del Presidente, y contenian las
cuestiones relacionadas con las prioridades de financiamiento y la asignacién de fondos que la
Junta quiza deba examinar antes de considerar las primeras propuestas de proyecto.

50. La formulacién actual de las prioridades de financiamiento tenia como base las
directrices de la CP/RP, las prioridades, politicas y directrices estratégicas adoptadas por la
Junta y aprobadas mediante la decision 1/CMP.4 y las politicas y directrices operacionales
aprobadas por la Junta en su séptima reunion. La representante de la Secretaria sefialé que
era importante no confundir la asignacién de fondos entre los paises o grupos de paises con el
establecimiento de prioridades entre diferentes proyectos.

51. Durante el debate, la Junta expres6 claramente su deseo de evitar toda duplicacién en
el financiamiento de proyectos de adaptacioén y convino en que debia otorgarse prioridad a los
paises mas vulnerables. No obstante, varios miembros manifestaron su preocupacion sobre la
utilizacion de un indice de vulnerabilidad como criterio para establecer las prioridades. Segun
algunos miembros, el Fondo de Adaptacion deberia estar abierto a todos los paises que rednen
los debidos requisitos al mismo tiempo que se tiene en cuenta la distribucion regional de los
proyectos financiados, el criterio de poblacion y las prioridades de otras grandes entidades que
financian la adaptacion. Las prioridades de financiamiento deberian establecerse también por
paises y regiones, mas que por sectores. Asimismo se sugiri6 que, debido a los limitados
recursos disponibles, en la fase inicial del financiamiento la asignacion de fondos quiza deberia
tener en cuenta los progresos efectivos de la acreditacion de las entidades de implementacion,
con lo que se favoreceria a las Partes que estén antes dispuestas a realizar los proyectos.
Hubo consenso general en que deberia introducirse un tope méximo, que fuera al mismo
tiempo lo suficientemente elevado como para demostrar la seriedad del Fondo de Adaptacion y
lo bastante bajo como para hacer posible un nimero considerable de proyectos. Algunos
miembros propusieron un tope de US$20 millones, mientras que otros preferian una cifra mas
pequefia, a fin de poder financiar un nUmero mayor de proyectos.

52. Por Ultimo, la Junta consideré que los resultados de las negociaciones en la 152 CP y el
quinto periodo de sesiones de la CP/RP en Copenhague tendrian una gran influencia en las
prioridades de financiamiento del Fondo de Adaptacion, por lo que seria mas sensato esperar
esos resultados y decidir posteriormente sobre esta cuestion.
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53. La Junta decidi6 solicitar a la Secretaria que preparara un nuevo documento sobre las
prioridades de financiamiento para la novena reunién de la Junta del Fondo de Adaptacion en
el que se reflejaran las deliberaciones de la Junta y los resultados de las negociaciones en la
15.% reunién de la Conferencia de las Partes en la CMNUCC y en la quinta Conferencia de las
Partes en calidad de reunion de las Partes en el Protocolo de Kyoto, en Copenhague.

(Decisién B.8/4)
Punto 9 del temario: Seguimiento y evaluacién

a) Marco de gestion basado en los resultados para el Fondo de Adaptacion

54. La representante de la Secretaria presentd el Marco de gestion basado en los
resultados, contenido en el documento AFB/B.8/8, preparado en conformidad con la decisiéon
B.7/2 en la que se pedia a la Junta que elaborara un marco de resultados. En su presentacion,
la representante dijo que en los 20 dltimos afios varios Gobiernos, organizaciones
internacionales, convenciones y convenios ambientales mundiales y organizaciones no
gubernamentales habian comenzado a incorporar estas estrategias para contribuir al examen
de sus practicas institucionales. Un marco de gestion basada en los resultados vincularia las
prioridades y los objetivos estratégicos del Fondo con sus distintos programas y proyectos. Los
elementos clave de este tipo de gestion son un disefio adecuado, la medicién de los resultados,
la informacion sobre los resultados y el aprendizaje a través del proceso.

55. Varios miembros preguntaron quién se encargaria de aplicar la gestién basada en los
resultados en las operaciones del Fondo de Adaptacién y observaron que las entidades de
implementacion multilaterales tenian ya experiencia en esa forma de gestion. Se observo
también que, si bien la Junta seria la encargada de las cuestiones relacionadas con el fondo y
la cartera, las entidades de implementacién se encargarian de ejecutar los proyectos. Otros
miembros manifestaron su preocupacién por el aumento de los requisitos en materia de
presentacion de informes, que parecian formar parte del sistema y pidieron que estos requisitos
se mantuvieran lo mas sencillo posible y que el proceso se racionalizara con el fin de incluir
Unicamente un numero limitado de indicadores clave, ya que dicho sistema debia estar en
proporcion con los recursos disponibles.

56. La representante de la Secretaria explicé que, aunque las entidades de implementacion
multilaterales tenian experiencia en la gestibn basada en los resultados, cada una de ellas
tenia un planteamiento diferente en relacién con los proyectos y que podria ser Gtil que la Junta
adoptara un planteamiento comun para los proyectos y programas. Dijo también que el proceso
de formulacion de un marco podria realizarse en forma gradual y tener en cuenta las
ensefianzas aprendidas por la Junta en la aplicacion de la gestion basada en los resultados.

57. El Presidente dijo que la Junta necesitaria asistencia para la elaboracion de un marco
de gestién basada en los resultados y que, como primera medida, la Secretaria debia preparar
un documento revisado y presentarlo a la Junta en su novena reunion. Se habian planteado
algunas cuestiones importantes, entre ellas la necesidad de simplificar el proceso y no
sobrecargar a los paises con requisitos en materia de presentacion de informes. Deberia
tenerse también en cuenta la relacién entre la gestién basada en los resultados y la evaluacion.
Dijo también que, después de que la Junta hubiera considerado el documento revisado, podria
pedir al Comité de Finanzas y Etica o0 a un grupo de trabajo que continuaran elaborando una
propuesta para someterla a la aprobacion de la Junta.
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58. Después de las deliberaciones, la Junta decidi6é pedir a la Secretaria que presentara un
documento detallado en que se esbozara un posible planteamiento de la gestién y evaluacion
basada en los resultados, que se someteria a la consideracion de la Junta en su
novena reunion.

(Decisién B.8/5)
b) Mejores practicas internacionales de evaluacion

59. La Junta escuché una presentacion del Sr. Robert van den Berg, Director de la Oficina
de Evaluacién del Fondo para el Medio Ambiente Mundial, sobre las mejores practicas
internacionales de evaluacion. En su presentacion, el Sr. van den Berg sefal6 a la atencién de
la Junta la relacion entre seguimiento y evaluacion y gestion basada en los resultados. Dijo que
la evaluacion podria ser una importante “verificacion de la situacién real” para garantizar que
una organizacion estaba consiguiendo sus objetivos y metas preestablecidos. Dijo también que
las modernas técnicas de evaluacion eran comparativamente nuevas y que habia un proceso
constante encaminado a mejorar la calidad de las evaluaciones. La evaluacion se habia
convertido en una profesion, con asociaciones profesionales, titulos avanzados de evaluacion y
cbdigos de ética. Insisti6 en que la evaluacion debia adaptarse con el fin de verificar los
supuestos utilizados para comprobar que los objetivos propuestos se habian realmente
intentado y conseguido. Habia varias técnicas y metodologias disponibles, segun la naturaleza
de las politicas y programas estudiados. Las mejores practicas emergentes insistian cada vez
mas en el examen entre homologos y en el uso de métodos cientificos.

60. En el debate que siguié, un miembro dijo que era importante distinguir entre la
necesidad de seguimiento y evaluacion en la Junta y en el plano local, y sefial6é que los efectos
en las personas implicadas debian tenerse en cuenta en el plano local. Seria dificil evaluar
todos los proyectos y habria que elegir algunos de estos para su evaluacién. Otros preguntaron
si la Junta deberia considerar el seguimiento y la evaluacién después de haber tomado una
decisién sobre la gestion basada en los resultados o los dos planteamientos podrian
desarrollarse simultaneamente. Se formularon también preguntas acerca de los costos de esos
sistemas y se sefialé que estos costos debian estar en proporcién con los recursos del Fondo y
el volumen de financiamiento asignado a un proyecto. Era importante no sobrecargar a los
paises receptores de financiamiento ni a la Junta, y se propuso que debia ser objeto de
seguimiento solo un reducido niumero de cuestiones clave.

61. El Sr. Van den Berg explicO que seria posible concentrar en las primeras fases del
proceso la mayor parte del esfuerzo de la Junta orientado a la gestién basada en los resultados
y la Junta podria buscar el equilibrio entre el seguimiento y evaluacién y la gestién basada en
los resultados a lo largo del tiempo, en la forma necesaria. Observé que la Junta estaba
examinando la posibilidad de un proceso de evaluacion, ya que todos los proyectos y
programas serian al menos objeto de una evaluacion final con el fin de determinar su eficacia.

62. El Presidente dijo que era claro que la evaluacion era importante y deberia establecerse
lo antes posible. Como la cuestion de la evaluacion se habia planteado ya en el documento
sobre la gestion basada en los resultados, los miembros de la Secretaria que se ocupaban de
las dos cuestiones deberian colaborar con el fin de incluir el seguimiento y la evaluacién en el
documento sobre la gestién basada en los resultados que se presentaria a la Junta en su
novena reunion.
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Punto 10 del temario: Cuestiones financieras

a) Informe sobre el estado de los recursos del Fondo Fiduciario del Fondo de Adaptacion
y del Fondo Fiduciario Administrativo

63. El representante del Administrador Fiduciario present6 el Estado de los recursos del
Fondo Fiduciario del Fondo de Adaptacion y el Fondo Fiduciario Administrativo, al 30 de
septiembre de 2009 (documento AFB/B.8/9), en el que constaban el estado de los ingresos y
desembolsos del Fondo Fiduciario del FA, las decisiones relativas al financiamiento acumulado
gue habia adoptado la Junta desde su comienzo, los fondos disponibles para las decisiones
sobre financiamiento nuevo, y el saldo existente en el fondo fiduciario de varios donantes para
la Secretaria de la JFA. En su presentacion, explicé que, de acuerdo con la instruccion de la
Junta del Fondo de Adaptacién, el ritmo de venta de las RCE habia sido lento desde la anterior
reuniéon de la Junta y que, por consiguiente, habia habido pocos cambios en los fondos
disponibles. Dijo también que, al 30 de septiembre de 2009, la Junta contaba con US$10,29
millones para apoyar nuevas decisiones de financiamiento.

64. En respuesta a una pregunta sobre el aumento del presupuesto correspondiente a la
Secretaria, por valor de US$700 000, el Administrador Fiduciario explicdO que esa cantidad se
habia agregado al presupuesto de la Secretaria con el fin de cubrir los costos del manual y el
folleto para el evento paralelo del quinto periodo de sesiones de la CP/RP, y que el monto
habia sido aprobado en la séptima reunién de la Junta mediante la decisién B.7/9.

65. Luego del debate, la Junta tomo nota de la presentacion del Administrador Fiduciario.
b) Estrategia de recursos para 2010

66. El representante del Administrador Fiduciario presentd el documento Potential
Resources Available for the Adaptation Fund Trust Fund through December 2010 (Posibles
recursos disponibles para el Fondo Fiduciario del Fondo de Adaptacién hasta diciembre de
2010) que figura en el documento AFB/B.8/10 y fue preparado en respuesta a una peticion de
la Junta en su séptima reunién. Explicé que las estimaciones se presentaban Unicamente para
gue la Junta pudiera hacerse una idea de la escala de los posibles recursos a su disposicion.
Su estimacion estaba basada en el uso de diferentes supuestos acerca del precio de las RCE y
el tipo de cambio entre el délar estadounidense y el euro. El punto de partida habia sido el uso
del precio de las RCE y el tipo de cambio entre el euro y el dolar al 30 de septiembre de 2009.
El Administrador Fiduciario habia calculado luego el efecto de un aumento, o descenso, del
20% del precio de las RCE y un aumento, o descenso, del 10% del tipo de cambio entre el
ddlar y el euro. De acuerdo con esos supuestos, y excluyendo los ingresos resultantes de la
inversion y posibles donaciones adicionales, los recursos potenciales indicativos disponibles
entre el 30 de septiembre de 2009 vy finales de diciembre de 2010 iban desde un minimo de
US$106,68 millones hasta un maximo de US$190,47 millones, con una cifra media de
US$145,88 millones.

67. En respuesta a varias preguntas acerca del intervalo de las estimaciones, el
Administrador Fiduciario dijo que ese intervalo no representaba una proyeccion del
Administrador Fiduciario y era méas bien resultado de diferentes célculos preparados con
fines ilustrativos.

68. Después del debate, la Junta tom6 nota de la presentacion del Administrador Fiduciario.
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C) Donaciones al Fondo Fiduciario del Fondo de Adaptacion

69. El Administrador Fiduciario presentd el documento Guidelines for Accepting Unsolicited
Donations to the Adaptation Fund Trust Fund (Directrices para la aceptacion de donaciones no
solicitadas al Fondo Fiduciario del Fondo de Adaptacion), que figura en el documento
AFB/B.8/11, preparado en conformidad con el parrafo 17 de los términos y condiciones de los
servicios que prestara el Banco Mundial en calidad de Administrador Fiduciario del Fondo de
Adaptacion. Los objetivos de esas directrices son los siguientes: i) ofrecer orientacion a los
donantes, ii) proteger al Fondo frente a posibles riesgos para su reputacién vy iii) reducir los
costos de transaccion. Se presentaron directrices para dos tipos diferentes de donantes:
Gobiernos soberanos y entidades no soberanas. El proceso de aceptacion de donaciones de
ambos donantes seria semejante. El donante propondria por escrito a la Junta una donacioén vy,
una vez informado de la donacién, el Administrador Fiduciario concertaria un acuerdo de
donacion con el donante, de acuerdo con sus politicas. No obstante, en el caso de donaciones
de entidades no soberanas podria llevarse a cabo un proceso de examen, después del cual el
Administrador Fiduciario informaria a la Junta sobre los posibles problemas encontrados antes
de subscribir un acuerdo de donacién con el donante.

70. En el debate que se entabld a continuacion, se observd que era importante evitar que el
proceso para las donaciones fuera demasiado oneroso. Varios miembros pusieron en duda la
conveniencia de algunos de los criterios de seleccion para las donaciones, ya que no parecian
pertinentes. Se puso también en tela de juicio parte de la terminologia, que no parecia tener
muy en cuenta a los donantes, siendo asi que el documento debia compartirse con estos.
Algunos miembros observaron que, si los donantes no podian imponer condiciones a sus
donaciones o asignarlas a un determinado objetivo, la Junta deberia reducir las condiciones
impuestas a los donantes.

71. El Administrador Fiduciario indic6 que los criterios de seleccién se habian preparado
teniendo en cuenta las directrices utilizadas por el UNICEF y otras organizaciones
publicas internacionales.

72. Un miembro pregunté también si todos los donantes soberanos serian tratados en
condiciones de igualdad cuando realizaran donaciones.

73. El Presidente pidi6 al Administrador Fiduciario que examinara las directrices para tener
en cuenta las preocupaciones manifestadas por la Junta.

74. Después del debate, la Junta decidi6 aprobar el proyecto de directrices para la
aceptacién de donaciones. El texto enmendado oralmente de las directrices puede encontrarse
en el anexo VIl del presente informe.

(Decisién B.8/6)
d) Plan de trabajo
75. La Gerente de la Secretaria de la Junta del Fondo de Adaptacion recordd a la Junta
gue, en su sexta reunion, esta habia decidido, en su decision B.6/8, examinar su plan de
trabajo en su octava reunién. Dijo que, en su sexta reunion, la Junta habia aprobado también el

presupuesto administrativo de la Junta y de la Secretaria correspondiente al ejercicio de 2010 y
que, por consiguiente, a efectos de la planificacion, era necesario elaborar un plan de trabajo
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para el resto del ejercicio de 2010 a fin de armonizar el plan de trabajo con el presupuesto de
la Secretaria.

76. Varios miembros preguntaron si seria oportuno que se realizara una presentacion sobre
el tema de la vulnerabilidad en la novena reunién, y especificaron que, si se llevara a cabo, la
presentacion deberia ser realizada por un representante del Grupo Intergubernamental de
Expertos sobre el Cambio Climatico (IPCC), que era el instrumento cientifico de la CMNUCC.
Otros estimaban que era importante abordar la cuestion de la vulnerabilidad, ya que
repercutiria a la hora de seleccionar las propuestas que recibirian financiamiento.

77. Los miembros manifestaron también su preocupacion por el hecho de que no era claro
cdmo se llevaria a cabo el proceso de acreditacion ni a quién deberia destinarse la informacion
sobre el proceso.

78. El Presidente dijo que, si bien era importante abordar el tema de la vulnerabilidad con
cautela, parecia que algunos miembros consideraban conveniente que se hiciera una
presentacion sobre el concepto de vulnerabilidad, si era posible a cargo de un representante
del IPCC, dandose por supuesto que la presentacion no pretendia servir de guia a los
miembros en su evaluacion de las prioridades de financiamiento.

79. Después del debate, la Junta aprobd el plan de trabajo, en su forma enmendada
oralmente. El texto del plan, adoptado por la Junta, se encuentra en el anexo VIl del
presente informe.

(Decisién B.8/7)
Punto 11 del temario: Reuniones de la Junta para 2010

80. La Gerente de la Secretaria de la JFA inform6 a la Junta de que la Secretaria habia
reservado provisionalmente espacio en el campus de las Naciones Unidas 'Langer Eugen’ en
Bonn para las reuniones de la Junta durante 2010. En cada caso, la reserva se habia hecho
por toda una semana a fin de disponer de tiempo para las reuniones del Comité que se
celebrarian en forma consecutiva con las reuniones de la Junta, en caso de que esta decidiera
celebrar esas reuniones del Comité. Inform6 también a la Junta de que quiza deseara también
celebrar su 12.2 reunién en México en forma consecutiva con el sexto periodo de sesiones de
la CP/RP. Las fechas reservadas eran las siguientes: 22 al 26 de marzo de 2010, 14 al 18 de
junio de 2010, 13 al 17 de septiembre de 2010 y 15 al 19 de noviembre de 2010. Informé
también a la Junta de que la Secretaria habia tenido dificultades para preparar los documentos
necesarios para las reuniones cuando estas estaban separadas por solo dos meses, y que
seria preferible celebrar la 12.2 reunion de la Junta en diciembre, si fuera posible.

81. Un miembro dijo que seria importante que las fechas de las reuniones estuvieran
coordinadas con las reuniones de los 6rganos subsidiarios de la CMNUCC.

82. El Presidente se mostré de acuerdo y dijo que, segln los resultados de la 15.2 CP, quiza
fuera necesario cambiar las fechas para garantizar que las reuniones de la Junta tuvieran lugar
en forma consecutiva con las reuniones de los 6rganos subsidiarios. Dijo también que las
reuniones de la Junta deberian continuar siendo de al menos tres dias de duracion, aunque ello
podria cambiar segun la carga de trabajo de la Junta.

83. Después del debate, la Junta decidié:
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a) programar provisionalmente su novena reunion en Bonn entre el 22 y el 26 de marzo
de 2010;

b) programar provisionalmente su décima reunién en Bonn entre el 14 y el 18 de junio
de 2010;

c) programar provisionalmente su undécima reunién en Bonn del 13 al 17 de septiembre
de 2010, y

d) programar provisionalmente su duodécima reunién en la Ciudad de México del 22 al 26
de noviembre de 2010, en forma consecutiva con la 16.2 Conferencia de las Partes en la
CMNUCC y con la sexta Conferencia de las Partes en calidad de reunion de las partes
en el Protocolo de Kyoto.

(Decision B.8/8)
Punto 12 del temario: Otros asuntos

Conversaciones de las Naciones Unidas sobre el Cambio Climéatico en Barcelona

84. En la segunda sesion de la reunién, la Junta del Fondo de Adaptacién escuché una
presentacion de Sr. William Agyemang-Bonsu, quien explicé que en la reunion de Barcelona se
habia hablado de la creacién de un mecanismo de adaptacién en el marco de la CMNUCC.
Indicé a la Junta que una de las cuestiones importantes consistia en determinar qué vinculos
se establecerian entre dicho fondo y el Fondo de Adaptacion. Si bien no se habia concluido
nada todavia, insistié en que era importante que la Junta terminara su labor en la reunion actual
y, de esa manera, hiciera ver que el Fondo estaba en condiciones de cumplir su mandato.
Como conclusién, pidié a la Junta que examinara el doble proceso basado en los dos fondos de
adaptacion y que se preguntara si era realmente necesario otro mecanismo para financiar las
medidas de adaptacién que deberian establecerse en aquel momento.

Punto 13 del temario: Aprobacion del informe

85. El Presidente inform6 a la Junta de que se mantendria la practica establecida y se
adoptaria al informe de su octava reunién durante el periodo entre reuniones.

Punto 14 del temario: Clausura de la reunién

86. Al cierre, el Presidente felicité a los miembros por la labor conjunta y por haber logrado
notables progresos respecto de muchas cuestiones dificiles. Habian promovido el programa de
la Junta del Fondo de Adaptacion en forma cualitativa. Record6 a la Junta que habia aceptado
un pais anfitrion que otorgaria capacidad juridica al Fondo de Adaptacion y a su Junta. La
Junta habia terminado también la plantilla para los programas y se habia puesto de acuerdo
sobre los expertos del Grupo de Acreditacion, que estaba ya en funcionamiento. El ritmo de
monetizacion de las RCE se habia intensificado, se habian establecido las directrices para las
donaciones y la Junta habia comenzado el dificil debate sobre la manera de determinar la
prioridad de los distintos proyectos. La labor de la Junta en la presente reunion habia
constituido una contribucion importante con miras a la reunion de Copenhague y habia
demostrado todo lo eficaz que podia ser la Junta.

87. Los miembros y suplentes observaron que la presente reunidn constituia el fin del
mandato del Presidente al frente de la Junta del Fondo de Adaptacion y agradecieron al
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Presidente su constante liderazgo a lo largo de 2009. Este liderazgo habia sido fundamental
para ayudar a la Junta a cumplir tantas tareas importantes durante 2009.

88. Tras el intercambio habitual de agradecimientos, el Presidente anuncié la clausura de la
reunion a las 15.50 del miércoles 18 de noviembre de 2009.
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MIEMBROS Y SUPLENTES PARTICIPANTES EN LA OCTAVA REUNION

MIEMBROS

Nombre Pais Grupo de paises

Sr. Cheikh Ndiaye Sylla Senegal Africa

Sr. Mohammed Al-Maslamani |Qatar Asia

Sr. Jerzy Janota Bzowski Polonia Europa oriental

Sra. Medea Inashvili Georgia Europa oriental

Sr. Jeffery Spooner Jamaica América Latina y el Caribe

Sr. Luis Santos Uruguay Ameérica Latina y el Caribe

Sr. Anton Hilber Suiza Estados de Europa ccidental
y otros Estados

Sr. Jan Cedergren Suecia Estados de Europa occidental y
otros Estados

Sr. Selwin Hart Barbados Pequefios Estados insulares
en desarrollo

Sr. Hiroshi Ono Japon Partes incluidas en el anexo |

Sr. Ricardo Lozano Picon Colombia Partes no incluidas

en el anexo |
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SUPLENTES
Nombre Pais Grupo de paises
Sr. Richard Mwendandu Kenya Africa
Sr. Elsayed Sabry Mansoeur Egipto Africa
Sr. Damdin Davgadorj Mongolia Asia
Sra. Tatyana Ososkova Uzbekistan Asia

Sra. Dinara Gershinkova

Federacion de Rusia

Europa oriental

Sra. Iryna Trofimova Ucrania Europa oriental

Sr. Luis Paz Castro Cuba América Latina y el Caribe

Sr. Octavio Pérez Pardo Argentina América Latina y el Caribe

Sr. Amjad Abdulla Maldivas Pequefios Estados insulares
en desarrollo

Sr. Mirza Shawat Al Bangladesh Paises menos adelantados

Sr. Yvan Biot

Reino Unido de Gran Bretafia
e Irlanda del Norte

Partes incluidas en el anexo |

Sr. William Kojo Ghana Partes no incluidas

Agyemang-Bonsu en el anexo |

Sr. Bruno Sekoli Lesotho Partes no incluidas
en el anexo |
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Anexo Il

PROGRAMA APROBADO DE LA OCTAVA REUNION

Apertura de la reunion

Cuestiones organizativas
a) Aprobacion del temario

b) Organizacion de las actividades

Informe del Presidente sobre las actividades en el periodo entre reuniones
Actividades de la Secretaria

Monetizacion de las RCE

Situacién de los miembros de la Junta (2010-2011)

Cuestiones pendientes de la séptima reunion de la Junta del Fondo de Adaptacion

a) Creacion del Grupo de Acreditacion: Seleccion de expertos
b) Politicas y directrices operacionales: Plantilla de programas
c) Invitacién a las Partes que relnen los requisitos necesarios a presentar

propuestas de proyectos

d) Capacidad juridica de la Junta del Fondo de Adaptacion

Prioridades de financiamiento iniciales de la Junta del Fondo de Adaptacion
Seguimiento y evaluacion

a) Marco de gestién basada en los resultados para el Fondo de Adaptacion
b) Mejores practicas internacionales de evaluacién

Cuestiones financieras

a) Estado de los recursos del Fondo Fiduciario del Fondo de Adaptacion y del
Fondo Fiduciario Administrativo

b) Estrategia de recursos para 2010

C) Contribuciones de los donantes al Fondo de Adaptacion

d) Plan de trabajo

Reuniones de la Junta para 2010
Otros asuntos
Aprobacion del informe

Clausura de la reunion
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Anexo llI

ORGANISMOS INVITADOS A ACTUAR
COMO ENTIDADES DE IMPLEMENTACION MULTILATERALES

. Organizacion de las Naciones Unidas para la Agricultura y la Alimentacién

. Fondo Internacional de Desarrollo Agricola de las Naciones Unidas

. Organizacion de las Naciones Unidas para la Educacién, la Ciencia y la Cultura
. Organizacion de las Naciones Unidas para el Desarrollo Industrial

. Banco Mundial

. Organizacion Mundial de la Salud

. Organizacion Meteorolégica Mundial

. Programa de las Naciones Unidas para el Desarrollo

. Programa de las Naciones Unidas para el Medio Ambiente

. Programa de las Naciones Unidas para los Asentamientos Humanos
Programa Mundial de Alimentos de las Naciones Unidas

Banco Interamericano de Desarrollo

Banco Africano de Desarrollo

Banco Asiatico de Desarrollo

Banco Europeo de Reconstruccion y Desarrollo
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MODIFICACIONES DEL REGLAMENTO

El parrafo 5 deberia revisarse en la forma siguiente:

Cada miembro y su suplente desempefaran su respectivo cargo durante un periodo de
dos afios eiviles y podran ser elegidos para cumplir, como méaximo, dos mandatos
consecutivos. El mandato de un miembro, o de un suplente, comenzara en la primera
reunion de la Junta del afo civil siguiente a su eleccidn y terminara inmediatamente
antes de la primera reuniéon de la Junta del afio civil en que finaliza el mandato.

El parrafo 10 deberia revisarse en la forma siguiente:

La Junta elegird al Presidente y el Vicepresidente de entre sus miembros, uno de los
cuales sera miembro de una Parte del anexo | y el otro de una Parte no incluida en ese
anexo. El mandato del Presidente y el Vicepresidente durara un afio eil, que
comenzara en la primera reunién de la Junta de cada afio. La Presidenciay la
Vicepresidencia se alternaran cada afio entre un miembro de una Parte del anexo | y un
miembro de una Parte no incluida en dicho anexo.
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EXPERTOS MIEMBROS DEL GRUPO DE ACREDITACION
LISTA DE MIEMBROS SELECCIONADOS

Miembros del Grupo de Acreditacién del Fondo de Adaptacién

1. Candidato n.° 7, Nepal
2. Candidato n.° 2, Sudéfrica
3. Candidato n.° 8, Canada/Paises Bajos

Suplentes del Grupo de Acreditacién del Fondo de Adaptacion

1. Candidato n.° 5, India
2. Candidato n.° 3, Kenya/Estados Unidos
3. Candidato n.° 1, Canada

Los nimeros de los candidatos hacen referencia al anexo | del documento AFB/B.8/5.
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Anexo VI

PLANTILLA DE PROGRAMAS

ANEXO 3: PLANTILLAS APROBADAS POR LA JUNTA DEL FONDO DE ADAPTACION
Procedimientos de aprobacion y operacionales

1. Proceso de aprobacion de los proyectos/programas del FA: Hay dos procesos de
aprobacion en el marco del ciclo de los proyectos del FA': i) el proceso de aprobacion Unica, y
ii) el proceso de aprobacién doble. Las Partes admisibles en el Protocolo de Kyoto que son
paises en desarrollo pueden presentar propuestas de proyecto directamente a la Secretaria de
la JFA por medio de sus entidades de implementacién nacionales (EIN) o entidades de
implementacion multilaterales (EIM). Las EIN/EIM deben estar acreditadas por la JFA para ser
admisibles como entidades de implementacion a los fines de presentar proyectos al FA.
También deben cumplir con las normas fiduciarias y demas calificaciones dispuestas por la
Junta. Para todos los pequefios proyectos se seguira el proceso de aprobacién Unica, en tanto
gue para los proyectos mayores se puede seguir ya sea el proceso de aprobacion Unica o el de
aprobacién doble, segun la etapa de preparacion del proyecto de que se trate, y a discrecion
del proponente del proyecto. En la seccion siguiente se resefian los pasos de los procesos
de aprobacién.

2. Proceso de aprobacidén Unica: Este proceso puede utilizarse tanto para los pequefios
proyectos como para los proyectos mayores con propuestas que ya hayan sido preparadas
cabalmente. Este proceso de aprobacion comprende los siguientes pasos:

a) Las Partes admisibles presentan un documento del proyecto preparado cabalmente
a la JFA siete semanas antes de la reunion siguiente de la Junta.

b) La Secretaria de la JFA examinara todas las propuestas y preparara un
para cada proyecto/programa. La Secretaria de la JFA presentara al Comité
de examen de proyectos y programas (CEPP) un conjunto de propuestas integrado
por examenes técnicos de todos los proyectos cuatro semanas antes de la siguiente
reunion de la JFA.

C) El CEPP examinara y preparard recomendaciones para la Junta utilizando una

. EI CEPP se convocard en forma consecutiva a la

reunion de la JFA con el objeto de finalizar su recomendacion y presentarla al dia
siguiente a la JFA.

d) La JFA aprueba o rechaza las recomendaciones en el curso de la reunion.

e) Todos los proyectos aprobados se publicaran en el sitio web del Fondo después de
concluida su reunién.

3. Proceso de aprobacion doble: El proceso de aprobacién doble puede utilizarse para
los proyectos mayores si asi lo decidiera la Parte proponente y consta de i) la aprobacion de la
idea del proyecto, y ii) la aprobacién del documento final del proyecto. Cada uno de estos
pasos esta sujeto al mismo proceso que el aplicable en el caso de la aprobacién Unica, es
decir: el proyecto se somete dos veces al proceso de aprobacion Unica. El fundamento para
elegir dicho proceso es que el pais reciba informacion u orientaciones iniciales de la JFA antes
de que el proyecto esté preparado cabalmente. Se deben presentar los siguientes dos

' Enlas paginas siguientes, el término proyecto hace referencia tanto a los programas como a los proyectos, salvo
indicacion en contrario.
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documentos en cada paso conforme al mismo procedimiento que el aplicable en el proceso de
aprobacion unica:

a)

b)

d)

e)

b)

b)

Primer paso: idea del proyecto mayor.

Segundo paso: documento final del proyecto mayor.

Documentacion para hacer la presentacion:

idea del programa/proyecto mayor, utilizada en el primero de los dos pasos del
proceso de aprobacion doble (solo en el caso de proyectos mayores que no han
sido preparados cabalmente);

plantilla del documento de pequefio proyecto/programa, para su uso cuando se
presentan pequefos proyectos;

plantilla del documento de programa/proyecto mayor, para Su uso cuando se
presentan proyectos mayores (en el caso de proyectos mayores que han sido
preparados cabalmente);

documento completo del programa/proyecto preparado por las EIN/EIM en el caso
de proyectos tanto pequefios como mayores;

plantilla de aprobacion aceptada por la autoridad designada por el pais de que se
trate ante el FA?,

Categorias de proyectos del FA:

Pequefios proyectos y programas (PP): propuestas de proyecto para las que se
requiere hasta US$1 millon.

Proyectos y programas mayores (PO): propuestas de proyecto para las que se
requiere mas de US$1 millon.

Definiciones:

Proyecto: Un proyecto concreto de adaptacion al cambio climatico se define como
un conjunto de actividades destinadas a abordar los efectos adversos del cambio
climatico y los riesgos planteados por él.

Programa: Un programa de adaptacién es un proceso, plan o planteamiento para
abordar los impactos del cambio climatico cuyo alcance es mayor que el de un
proyecto concreto. En Instructions for presenting a request for funding from the
Adpatation Fund (Instrucciones para presentar una solicitud de financiamiento ante
el Fondo de Adaptacion) pueden encontrarse mas orientaciones sobre la manera de
presentar los programas para someterlos a su aprobacion.

% Es la autoridad designada que se menciona en el parrafo 21 de las directrices operacionales.
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7. Financiamiento y desembolsos:

b)

Financiamiento: El financiamiento para proyectos y programas consistird en la
cobertura integra de los costos de adaptacion destinados a hacer frente a los
efectos adversos del cambio climatico®.

Desembolsos: ElI Administrador Fiduciario desembolsara los fondos una vez
recibidas instrucciones por escrito de la Junta, firmadas por el Presidente y el
Vicepresidente o cualquier otro miembro de la Junta designado por el Presidente y
el Vicepresidente, e informara a la Junta acerca del desembolso de fondos.

% parrafo 14 de las Politicas y directrices operacionales provisionales sobre el acceso de las Partes a los recursos
del Fondo de Adaptacion y parrafo 12 de las Prioridades, politicas y directrices estratégicas del Fondo de

Adaptacion.
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Criterios de examen de los proyectos del Fondo de Adaptacién

1. Los siguientes criterios de examen de los proyectos del FA son aplicables tanto a los
pequefios proyectos como a los proyectos mayores sujetos al proceso de aprobacion unica.
En el caso de los proyectos mayores sujetos al proceso de aprobacién doble, solo se aplicaran
los primeros cuatro criterios al examinar el primer paso de la idea del proyecto. Ademas, la
informacion proporcionada en el primer paso del proceso de aprobacién respecto de los
criterios de examen de la idea del proyecto mayor podria ser menos minuciosa que la
informacion contenida en la plantilla de solicitud de aprobacidon presentada en el segundo paso
del proceso de aprobacion. Ademas, se requiere un documento final del proyecto en el caso
de los proyectos mayores en el segundo paso de la aprobacion, ademas de la plantilla

de aprobacién.

Criterios de examen

1. Admisibilidad del pais

¢ Es el pais Parte en el Protocolo de Kyoto?

¢ Es el pais una nacién en desarrollo especialmente
vulnerable a los efectos adversos del

cambio climéatico?*

2. Condiciones para el
financiamiento de proyectos

¢ Ha sido el proyecto aprobado por el Gobierno?®

¢, Respalda el proyecto/programa medidas concretas
de adaptacion para ayudar al pais a hacer frente a
los efectos adversos del cambio climético?

SAporta el proyecto beneficios econdmicos, sociales
y ambientales, especialmente para las comunidades
mas vulnerables?

¢Es el proyecto eficaz en funcion de los costos?

¢ Se ajusta el proyecto a las estrategias nacionales
de desarrollo sostenible, los planes nacionales de
desarrollo, las estrategias de reduccion de la
pobreza, las comunicaciones nacionales y los
programas nacionales de adaptacion, u otros
instrumentos pertinentes?

¢ Cumple el proyecto con las pertinentes normas
técnicas nacionales, cuando corresponde?

¢, Hay duplicacién del proyecto con otras fuentes

de financiamiento?

¢ Tiene el proyecto un componente de gestion del
aprendizaje y los conocimientos para captar las
ensefianzas y difundirlas?

¢ Ha justificado el proyecto el financiamiento
solicitado sobre la base del costo total de

la adaptacion?

3. Disponibilidad de recursos

¢ El financiamiento del proyecto solicitado esté en

* Para mas referencias sobre la admisibilidad de los paises, véase el documento Prioridades, politicas y directrices

estratégicas del Fondo de Adaptacion.

® Todas las Partes deberan designar y comunicar a la Secretaria la autoridad que habra de aprobar, en nombre del
Gobierno nacional, los proyectos y programas propuestos por las entidades de implementacion.
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conformidad con las decisiones sobre asignacion de
fondos de la Junta del Fondo de Adaptacién por
pais/proyecto?

4. Admisibilidad de la EIN/EIM e ¢Ha sido el proyecto presentado a través de una
EIN/EIM admisible que haya sido acreditada por
la Junta?

5. Mecanismo de ejecucion e ¢Hay mecanismos adecuados para la administracion
del proyecto?

o ¢ Existen medidas de gestién financiera y de los
riesgos del proyecto?

e ¢ Se han definido claramente los mecanismos de
seguimiento y evaluacion, incluido un plan de esa
indole, con su correspondiente presupuesto?

e /Se ha incluido un marco de resultados
del proyecto?

Se adjunta a esta nota lo siguiente:

Apéndice A: Solicitud de financiamiento del Fondo de Adaptacion para proyectos/programas
Apéndice B: Plantilla de carta de aprobacion del Gobierno (presentada a través de las EIN/EIM)

Apéndice C: Examen técnico de los proyectos del Fondo de Adaptacion hecho por la Secretaria
del Fondo de Adaptacion

Apéndice D: Recomendacién del CEPP sobre la aprobacién del proyecto
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Apéndice A

FONDO DE ADAPTACION

ADAPTATION FUND

SOLICITUD DE FINANCIAMIENTO DEL FONDO DE ADAPTACION
PARA PROYECTOS/PROGRAMAS

El formulario anexo debe ser rellenado y transmitido a la Secretaria de la Junta del Fondo de
Adaptacién por correo electrénico o fax.

Sirvase escribir las respuestas a maquina utilizando la plantilla proporcionada. En las
instrucciones adjuntas al formulario se presentan orientaciones para rellenar la plantilla.

Sirvase observar que, al momento de presentar la solicitud, el proyecto/programa debe estar
preparado cabalmente (es decir, debe haber sido objeto de una evaluacion previa exhaustiva
para determinar su viabilidad). EI documento final del proyecto/programa resultante del proceso
de evaluacién inicial debe adjuntarse a esta solicitud de financiamiento.

La documentacion completa debe enviarse a:

Secretaria de la Junta del Fondo de Adaptacion
1818 H Street NW

MSN G6-602

Washington, DC 20433

USA

Fax: +1 202 522 3240/5

Correo electrénico: secretariat@adaptation-fund.org
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FECHA DE RECEPCION:

N.° DE IDENTIFICACION DEL PROYECTO DEL
FONDO DE ADAPTACION:

Il (Para uso exclusivo de la Secretaria de la

ADAPTATION FUND Junta del Fondo de Adaptacion)

[C] PRIMERA PARTE: INFORMACION SOBRE EL PROYECTO/PROGRAMA

CATEGORIA DEL PROYECTO/PROGRAMA!
PAis/PAISES:

TIiTULO DEL PROYECTO/PROGRAMA:
TIPO DE ENTIDAD DE IMPLEMENTACION:

ENTIDAD DE IMPLEMENTACION:
ENTIDAD O ENTIDADES DE EJECUCION:

MONTO DE FINANCIAMIENTO SOLICITADO: (en equivalente de US$)

O ANTECEDENTES Y CONTEXTO DEL PROYECTO/PROGRAMA:

Presente una breve resefia del problema que el proyecto/programa propuesto trata de
resolver. Esboce el contexto econémico y social, de desarrollo y ambiental en que se
encuadraria el proyecto.

O OBJETIVOS DEL PROYECTO/PROGRAMA:

Enumere los principales objetivos del proyecto.

31



COMPONENTES Y FINANCIAMIENTO DEL PROYECTO/PROGRAMA:

Rellene el cuadro indicando las relaciones entre los componentes, las actividades, los
productos concretos previstos y los correspondientes presupuestos del proyecto. En
caso necesario, tenga a bien remitirse a las instrucciones adjuntas, donde consta una
descripcion detallada de cada uno de esos términos.

En el caso de un programa, es probable que los distintos componentes hagan
referencia a subconjuntos de partes interesadas, regiones y/o sectores que pueden ser
objeto de un conjunto de intervenciones/proyectos bien definidos.

COMPONENTES DEL ProbucTos RESULTADOS PREVISTOS MONTO
PROYECTO CONCRETOS (US9)
PREVISTOS
1.
2.
3.
4.
5.

6. Costo de ejecuciéon del proyecto/programa

7. Costo total del proyecto/programa

8. Comisién por administracion del ciclo del proyecto cobrada por la entidad
de implementacién (si corresponde)

Monto de financiamiento solicitado:

CALENDARIO PREVISTO:
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Indicar las fechas de los siguientes hitos del proyecto/programa propuesto.

FECHAS

HIT
oS PREVISTAS

Inicio de la ejecucion del proyecto/programa

Examen de mitad de periodo (si estuviera
previsto)

Cierre del proyecto/programa

Evaluacion final

[C] SEGUNDA PARTE: JUSTIFICACION DEL PROYECTO/PROGRAMA

A. Describa los componentes del proyecto/programa, centrandose especialmente en
las actividades concretas de adaptacion del proyecto y en la contribucién de estas
actividades al fortalecimiento de la capacidad de adaptacion al cambio climético. En
el caso de un programa, indique de qué forma la combinacion de proyectos
concretos contribuird a lograr una mayor capacidad general de resistencia.

B. Describa los beneficios econdmicos, sociales y ambientales del proyecto/programa,
especialmente para las comunidades mas vulnerables.

C. Describa o realice un analisis de la eficacia en funcién de los costos del
proyecto/programa propuesto.

D. Describa como se ajusta el proyecto/programa a las estrategias nacionales o
subnacionales de desarrollo sostenible, incluidos, cuando correspondan, los planes
nacionales o subnacionales de desarrollo, las estrategias de reduccién de la
pobreza, las comunicaciones nacionales o los programas nacionales de adaptacion,
u otros instrumentos pertinentes, cuando existan.

E. Describa cOmo se ajusta el proyecto/programa a las pertinentes normas técnicas
nacionales, cuando corresponda.
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F. Indique si existe duplicacion del proyecto/programa con otras fuentes de
financiamiento.

G. Cuando corresponda, describa el componente de gestion del aprendizaje y los
conocimientos para captar las ensefianzas y difundirlas.

H. Describa el proceso consultivo, incluida la lista de interesados consultados, que se
llevd a cabo durante la preparacion del proyecto.

I. Justifique el financiamiento solicitado, en particular sobre la base costo total de la
adaptacion.

O] TERCERA PARTE: MECANISMOS DE EJECUCION

A. Describa los mecanismos de ejecucion del proyecto/programa.
B. Describa las medidas de gestion financiera y de los riesgos del proyecto/programa.

C. Describa los mecanismos de seguimiento y evaluacion y presente un plan de esa
indole, incluido su presupuesto.

D. Especifigue un marco de resultados de la propuesta de proyecto, con inclusion de
hitos, metas e indicadores.
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[] CUARTA PARTE: APROBACION POR EL GOBIERNO

Y CERTIFICACION POR LA ENTIDAD DE IMPLEMENTACION

A. REGISTRO DE LA APROBACION EN NOMBRE DEL GOBIERNO®

Consigne el nombre y cargo del funcionario publico e indique la fecha
de aprobacion. Si se trata de un proyecto/programa regional, enumere
los funcionarios de todos los paises participantes que dan la
aprobacién. La carta o las cartas de aprobacion deben adjuntarse como
anexo a la propuesta de proyecto/programa. Sirvase adjuntar la carta o
las cartas de aprobacion a esta plantilla; agregue todos los Gobiernos
participantes que corresponda cuando se trate de un
proyecto/programa regional.

(Nombre, cargo, ministerio) Fecha: (mes, dia, afio)

B. CERTIFICACION DE LA ENTIDAD DE IMPLEMENTACION. Incluya el nombre y la
firma del coordinador de la entidad de implementacion y la fecha de
suscripcion. Indique también el nombre de la persona de contacto para
el proyecto/programa, su niumero de teléfono y su direccion de
correo electrénico.

Certifico que esta propuesta ha sido preparada de conformidad con las
directrices de la Junta del Fondo de Adaptacion y los planes nacionales
de desarrollo y adaptacion vigentes (...haga aqui la enumeracion...) v,
con sujecion a la aprobacion de la Junta del Fondo de Adaptacion,
tengo entendido que la entidad de implementacion sera plenamente
responsable (desde el punto de vista legal y financiero) de la ejecucion
de este proyecto/programa.

® Cada Parte designara y comunicara a la Secretaria la autoridad que ratificara, en nombre del Gobierno nacional,
los proyectos y programas propuestos por las entidades de implementacion.
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Nombre y firma

Coordinador de la entidad de implementacion

Fecha: (Mes, dia, afio) Teléfono y correo electronico:

Persona de contacto para el proyecto:

Teléfono y correo electronico:
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INSTRUCCIONES PARA PREPARAR LAS SOLICITUDES
DE FINANCIAMIENTO DEL FONDO DE ADAPTACION
PARA PROYECTOS/PROGRAMAS

Las solicitudes de proyectos y programas deben indicar claramente cuél es el problema que se
debe resolver, cuéles son los objetivos y qué se conseguird con el proyecto/programa, cuando,
cémo y por quién. Deberian incluirse puntos de referencia, hitos, metas e indicadores para
hacer posible la medicién de los progresos y resultados. Los programas son en general mas
complejos y necesitardn mayor supervision y gestién, lo que se debera explicar oportunamente
en los mecanismos de ejecucion de los programas.

FECHA DE RECEPCION: Sirvase dejar en blanco este espacio en el angulo superior derecho de la
hoja. La Secretaria de la Junta del Fondo de Adaptacion consignara la fecha en que se reciba
la propuesta en la Secretaria.

N.° DE IDENTIFICACION DEL PROYECTO DEL FONDO DE ADAPTACION: Sirvase dejar en blanco este
espacio en el angulo superior derecho de la pagina. La Secretaria de la Junta del Fondo de
Adaptacién asignara internamente un nimero a su proyecto.

PRIMERA PARTE: INFORMACION SOBRE EL PROYECTO/PROGRAMA

CATEGORIA: Sirvase especificar el tipo de proyecto que usted propone. Las dos opciones son:

A) PEQUENO PROYECTO/PROGRAMA: propuestas para las que se requieren donaciones
de hasta US$1 mill6n.

B) PROYECTO/PROGRAMA MAYOR: propuestas para las que se requieren donaciones de
mas de US$1 millon.

Un programa relne en general los siguientes requisitos: varios proyectos que podrian incluir
pequefios proyectos o proyectos mayores destinados al logro de un resultado que no es de otro
modo alcanzable con un solo proyecto. Los proyectos comprendidos en un programa tendrian
sinergias de objetivos y ejecucion. Un programa puede abarcar también mas de un sector y ser
de alcance transfronterizo. Los programas cuentan normalmente con mdultiples
asociados/partes interesadas.

PAis/PAISES: Tenga a bien colocar el nombre del pais que solicita la donacion. Sirvase observar
que, en el caso de los proyectos/programas regionales, se deben mencionar todos los
paises participantes.

TiTULO DEL PROYECTO/PROGRAMA: Sirvase consignar el titulo del proyecto/programa propuesto.
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TIPO DE ORGANISMO SOLICITANTE: Sirvase especificar el tipo de entidad de implementacién que
administrara el proyecto. Las dos opciones son:

A) ENTIDAD DE IMPLEMENTACION NACIONAL
B) ENTIDAD DE IMPLEMENTACION MULTILATERAL

NOMBRE DE LA ENTIDAD DE IMPLEMENTACION: Sirvase especificar el nombre de la entidad
de implementacién.

ENTIDAD(ES) DE EJECUCION: Sirvase especificar el nombre de la organizacibn o las
organizaciones que ejecutaran el proyecto financiado por el Fondo de Adaptacién bajo la
supervision de la entidad de implementacion.

MONTO DE FINANCIAMIENTO SOLICITADO: Sirvase consignar el monto de la donacién (en su
equivalente en délares de EE. UU.) solicitada al Fondo de Adaptacién con este fin.

ANTECEDENTES Y CONTEXTO DEL PROYECTO/PROGRAMA: Describa brevemente el problema que
el proyecto propuesto trata de resolver. Resefie el contexto econdmico, ambiental y de
desarrollo social en que se encuadraria el proyecto. En el caso de un programa, el analisis sera
mas complejo, e insistira en la forma en que el cambio climéatico afectaria a varias partes
interesadas y actividades sectoriales y/o econémicas dentro de una region bien determinada.

OBJETIVOS DEL PROYECTO/PROGRAMA: Enumere los principales objetivos del proyecto. En el
caso de un programa, es probable que impliqgue mdultiples objetivos por parte
interesada/sector/regién, de acuerdo con el plan estratégico general de alcance regional,
nacional o local.

COMPONENTES Y FINANCIAMIENTO DEL PROYECTO/PROGRAMA: Rellene el cuadro indicando las
relaciones entre los componentes, las actividades, los productos concretos previstos y los
correspondientes presupuestos del proyecto. En el caso de un programa, es probable que los
distintos componentes hagan referencia a subconjuntos de partes interesadas, regiones y/o
sectores que pueden ser objeto de un conjunto de intervenciones/proyectos bien definidos.

Para facilitar la confeccion del cuadro, a continuacion se definen los términos
antes mencionados:

COMPONENTES DEL PROYECTO/PROGRAMA: Division del proyecto/programa en sus partes
principales; agregacion del conjunto de actividades.

ACTIVIDADES: Medidas adoptadas o labor realizada a través de la cual se movilizan los
insumos, como los fondos, la asistencia técnica y otros tipos de recursos, a fin de
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obtener productos especificos. En el caso de los programas, enumere los tipos y el
namero probables de proyectos que respaldara el programa.

HITOS/METAS: Los hitos facilitan el seguimiento periddico de los progresos hacia la meta.
Las metas indican el resultado deseado al final del proyecto.

INDICADORES: ¢ Qué es lo que se va a medir?

PRODUCTOS CONCRETOS PREVISTOS: El producto, los bienes de capital y servicios
resultantes de una intervencion en favor del desarrollo que contribuya al logro de
los resultados.

RESULTADOS PREVISTOS: Modificacién de las condiciones, o efectos previstos de una
intervencion, conseguidos por los esfuerzos colectivos de los asociados. Los resultados
se consiguen a corto o mediano plazo.

MoNTO (US$): Indica los montos de las donaciones en délares de Estados Unidos por
componentes del proyecto/programa.

COSTO DE EJECUCION DEL PROYECTO/PROGRAMA: Los principales rubros respaldados por
el Fondo de Adaptacion para la administracion del proyecto, incluidos los servicios de
consultores, viajes e instalaciones de oficinas, etc.

COSTO TOTAL DEL PROYECTO/PROGRAMA: Suma de todos los componentes del proyecto
gue requieren la aprobacion de la Junta del Fondo de Adaptacion.

COMISION POR ADMINISTRACION DEL CICLO DEL PROYECTO COBRADA POR LA ENTIDAD DE
IMPLEMENTACION: Comision requerida por la entidad de implementacién por los servicios
de administracion del ciclo del proyecto.

MONTO DE FINANCIAMIENTO SOLICITADO: Costo total del proyecto mas la comision por
administracién del ciclo del proyecto.

CALENDARIO  PREVISTO: Indique las fechas de los siguientes hitos del
proyecto/programa propuesto.

INICIO DE LA EJECUCION DEL PROYECTO/PROGRAMA: Fecha en que el proyecto entra en
vigor y pueden solicitarse los desembolsos. Esta es también la fecha de activacion para
gue el Administrador Fiduciario del Fondo de Adaptacién permita a las entidades de
implementacion solicitar los desembolsos.

EXAMEN DE MITAD DE PERIODO: Fecha en que la entidad de implementacion termina su
examen de mitad de periodo del proyecto.

CIERRE DEL PROYECTO/PROGRAMA: El cierre del proyecto se fija seis meses después de
la terminacion del proyecto. Es la fecha en que la entidad de implementacion termina los
desembolsos con cargo a la donacion y puede cancelar todo saldo no desembolsado de
la cuenta de la donacion.

EVALUACION FINAL: Fecha en que la entidad de implementacion termina el informe final
de evaluacion, normalmente 2 meses después de la terminacion del proyecto y, en
cualquier caso, no mas de 12 meses después de la terminacién del proyecto.
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SEGUNDA PARTE: JUSTIFICACION DEL PROYECTO/PROGRAMA

A.

Describa los componentes del proyecto/programa, incluidos los pormenores de las
actividades correspondientes a cada componente, en lo que se refiere a la manera
en que los componentes contribuyen al logro de los objetivos del proyecto. Describa
la manera en que las actividades ayudaran a la adaptacion al cambio climético y
aumentaran la capacidad de adaptacion al cambio climéatico. En el caso de un
programa, indique de qué forma la combinacién de proyectos individuales contribuira
al aumento total de la capacidad de resistencia.

Describa los beneficios econdmicos, sociales y ambientales de los productos y
resultados del proyecto/programa, especialmente para las comunidades vulnerables
de la zona destinataria.

Eficacia en funciébn de los costos del proyecto/programa. Establezca una
comparacion con otras posibles intervenciones que podrian haberse hecho para
lograr objetivos similares a los del proyecto.

Describa como se encuadra el proyecto/programa en el marco de estrategias,
planes, planes de accion, etc. nacionales de desarrollo.

Describa la manera en que el disefio del proyecto/programa se ajusta a las normas
técnicas nacionales.

Indiqgue si hay superposicion o duplicacion del proyecto/programa respecto de
actividades similares respaldadas por otras fuentes de financiamiento.

Describa las actividades incluidas en el proyecto/programa para recoger y difundir
las ensefianzas derivadas del disefio y la ejecucién del proyecto.

Describa el proceso consultivo llevado a cabo durante el disefio del proyecto.
Enumere las partes interesadas consultadas y los métodos de consulta.

Justifique, en funcién del costo total de la adaptacion, el financiamiento solicitado
para el proyecto/programa.

TERCERA PARTE: MECANISMOS DE EJECUCION. Describa los diversos aspectos de la ejecucion
del proyecto, segln se enumeran a continuacion:

A.

Pertinencia de los mecanismos de administracion del proyecto/programa: En el caso
de un programa, explique como se gestionara y evaluara la estrategia del programa
y como se localizaran, disefiaran, valoraran, aprobaran, ejecutaran y evaluaran los
proyectos concretos desde la perspectiva de los objetivos estratégicos del
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programa”.. Presente un organigrama completo de los 6rganos de ejecucion y de
sus relaciones mutuas.

B. Medidas de gestién financiera y de los riesgos del proyecto/programa: En el caso
de un programa, presente informacion detallada para ilustrar la forma en que se
gestionaran los riesgos.

C. Mecanismos de seguimiento y evaluacion, incluido un plan de esa indole con su
correspondiente presupuesto.

D. Mecanismos de adquisicion, con inclusion de normas y salvaguardias.

E. Marco de resultados: Presente orientaciones y una plantilla para el marco
de resultados.

CUARTA PARTE: APROBACION POR LA AUTORIDAD DESIGNADA POR EL GOBIERNO ANTE EL FONDO
DE ADAPTACION Y CERTIFICACION DE LA ENTIDAD DE IMPLEMENTACION

9. REGISTRO DE LA APROBACION POR LA AUTORIDAD DESIGNADA POR EL GOBIERNO. Indique el
nombre, el cargo y la dependencia gubernamental del funcionario publico designado y la
fecha de aprobacion. Si se trata de un proyecto regional, enumere los funcionarios publicos
designados por todos los paises participantes que dan la aprobacién. La carta o las cartas
de aprobacién deben adjuntarse como anexo a la propuesta de proyecto.

10. CERTIFICACION DE LA ENTIDAD DE IMPLEMENTACION. Proporcione el nombre y la firma del
coordinador de la entidad de implementacion y la fecha de suscripcion. Indique también el
nombre de la persona de contacto para el proyecto, su nimero de teléfono y su direccién
de correo electronico.
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ADAPTATION FUND

Carta de aprobacion del Gobierno
[Membrete del Gobierno]

[Fecha de la carta de ratificacion]

A: Junta del Fondo de Adaptacion
Atn.: Secretaria de la Junta del Fondo de Adaptacion
Correo electrénico: Secretariat@Adaptation-Fund.org

Fax: 202 522 3240/5

Tema: Ratificacion de [Nombre del proyecto]

En mi calidad de autoridad designada ante el Fondo de Adaptacién por [pais], confirmo que la
propuesta del proyecto (elija: nacional o regional) mencionado se ajusta a las prioridades (elija:
nacionales o regionales) del Gobierno en lo que respecta a la ejecucion de actividades de
adaptacion para reducir los impactos adversos del cambio climatico y los riesgos planteados por
él en (seleccione el pais o la region).

En consecuencia, me complace aprobar la propuesta del proyecto de la referencia con el apoyo
del Fondo de Adaptacion. En caso de ser aprobada, la propuesta sera coordinada y ejecutada
por [entidad de ejecucion nacional o local].

Atentamente,
[Nombre del funcionario publico designado]

[Cargo]
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Apéndice C

ADAPTATION FUND EXAMEN TECNICO’ DE LAS PROPUESTAS DE PROYECTOS/PROGRAMAS )
DEL FONDO DE ADAPTACION HECHO POR LA SECRETARIA DEL FONDO DE ADAPTACION

CATEGORIA DEL PROYECTO: (Seleccione)

Pais/region:
Nombre del proyecto:
N.° de identificacién del proyecto del FA:

N.° de identificacion del proyecto de la EIN/EIM: Financiamiento solicitado del FA (en US$):

Fecha de aprobacion de la idea del proyecto mayor Presentacion prevista del documento final del proyecto mayor
(cuando corresponda): (cuando corresponda):

Gerente de Examen de la Secretaria de la JFA: Persona de contacto de la EIN/EIM:

Criterios de Preguntas Comentarios

examen

1. ¢Es el pais Parte en el Protocolo
Admisibilidad del de Kyoto?

pais 2. ¢Es el pais una nacién en desarrollo
especialmente vulnerable a los efectos
adversos del cambio climatico?

Condiciones 1. ¢Ha sido el proyecto aprobado por la
para el autoridad designada por el Gobierno
financiamiento ante el FA?
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de proyectos

¢, Respalda el proyecto/programa
medidas concretas de adaptacion para
ayudar al pais a analizar y consolidar la
capacidad de adaptacion y
recuperacion frente a los efectos
adversos del cambio climatico?

¢ Brinda el proyecto/programa
beneficios econdmicos, sociales y
ambientales, especialmente para las
comunidades mas vulnerables?

¢, Cudl es la eficacia en funcion de los
costos del proyecto/programa?

¢, Se ajusta el proyecto/programa a las
estrategias nacionales o subnacionales
de desarrollo sostenible, los planes
nacionales o subnacionales de
desarrollo, las estrategias de reduccién
de la pobreza, las comunicaciones
nacionales y los programas nacionales
de adaptacion, u otros

instrumentos pertinentes?

¢,Cumple el proyecto/programa con las
pertinentes normas técnicas nacionales,
cuando corresponde?

¢ Hay duplicacion del
proyecto/programa con respecto a otras
fuentes de financiamiento?

¢ Tiene el proyecto/programa un
componente de gestion del aprendizaje
y los conocimientos para captar las
ensefanzas y difundirlas?

¢, Se justifica el financiamiento solicitado
sobre la base del costo total de
la adaptacion?

Disponibilidad de

¢ Se encuentra el financiamiento
solicitado del proyecto/programa dentro
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del limite maximo correspondiente
al pais?

¢Ha sido el proyecto presentado a
través de una EIN/EIM admisible que
haya sido acreditada por la Junta?

¢, Hay mecanismos adecuados para la
administracion del proyecto/programa?

¢ Existen medidas de gestion financiera
y de los riesgos del proyecto?

¢ Se han definido claramente los
mecanismos de seguimiento y
evaluacion, incluido un plan de esa
indole con su

correspondiente presupuesto?

¢ Se ha incluido un marco de resultados
del proyecto?

45




Anexo VI

ADAPTATION FUND

Apéndice D
Comité de Examen de Proyectos y Programas

Recomendacién sobre los proyectos y programas presentados
alareunion de la JFA de [FECHA]

Monto Comision Total

de la |por administracion | de recursos
Nombre del donacién del ciclo del del FA |Recomendacion|Justificacion
proyecto/programa del FA |proyecto/programa| utilizados

(US$) cobrada (US$)

por la entidad
de implementacion
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Anexo VI

Total parcial

Total de recursos del FA aprobados
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Anexo VII

FONDO FIDUCIARIO DEL FONDO DE ADAPTACION
DIRECTRICES PARA LA ACEPTACION DE DONACIONES NO SOLICITADAS
Preparadas por el Banco Mundial
en calidad de Administrador Fiduciario del Fondo de Adaptacién

I.  Antecedentes

De conformidad con el parrafo 17 (Administracion del Fondo Fiduciario) de los términos y
condiciones relativos a los servicios que ha de prestar el Banco Internacional de
Reconstruccién y Fomento en calidad de administrador fiduciario del Fondo de Adaptacion:

“Si asi lo solicita la Junta del Fondo de Adaptacion, el administrador
fiduciario puede aceptar, en las condiciones acordadas entre el
administrador fiduciario y la Junta del Fondo de Adaptacion,
aportaciones de donantes para financiar las operaciones del Fondo”.

El Administrador Fiduciario recomienda que, en pro de la eficacia en funcion de los costos y
con el fin de garantizar que las contribuciones respondan a los intereses del Fondo de
Adaptacion, la Junta del Fondo de Adaptacién adopte directrices con respecto a la aceptacion
de las posibles contribuciones adicionales.

Il. Objetivo:
Los objetivos clave de estas directrices son los siguientes:

1. ofrecer orientaciones a las partes interesadas en donar fondos al Fondo Fiduciario del
Fondo de Adaptacion;

2. reducir los costos de transaccién asociados con la aceptacion de recursos adicionales a
los procedentes de la monetizacion de las reducciones certificadas de emisiones;

3. garantizar que se acepten donaciones Unicamente de donantes idéneos, para evitar
dafios a la reputacion o de otro tipo para el Fondo de Adaptacion, su Junta, Secretaria y
Administrador Fiduciario.

Il. Directrices:

Estas directrices se aplicaran a todas las donaciones al Fondo Fiduciario del Fondo de
Adaptacion que sean adicionales a los recursos procedentes de la monetizacion de las
reducciones certificadas de emisiones.

A. Donantes que retnen los debidos requisitos:
Se consideraran las donaciones de las siguientes categorias de donantes:

o Gobiernos soberanos
o con inclusion de entidades gubernamentales subnacionales
e Entidades no soberanas (no gubernamentales)
o con inclusibn de fundaciones, organizaciones no gubernamentales,
empresas privadas y particulares

B. Tipos de donaciones:
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Anexo VII

e Solo podran considerarse las donaciones en efectivo en monedas
libremente convertibles

e Las donaciones pueden estructurarse en forma de donacién en una sola vez o
de donaciones en varios afios

C. Seleccion de las entidades no gubernamentales:

Se aplicara la debida diligencia a discrecidon de la administracion fiduciaria, caso por caso.
El objetivo principal del proceso de debida diligencia sera proteger al Fondo de Adaptacion
frente al riesgo contra la reputacion del Fondo comprobando que las actividades de
donantes o sus afiliados no provoquen un dafio real o percibido al Fondo de Adaptacién, su
Junta, Secretaria o Administrador Fiduciario. A discrecion del Administrador Fiduciario, este
puede aplicar el proceso de debida diligencia directamente o coordinarlo a través de
empresas especializadas de debida diligencia que realizan comprobaciones
de antecedentes.

El costo de estas medidas de debida diligencia se agregara al presupuesto del
Administrador Fiduciario y se facturard al Fondo Fiduciario del FA en régimen de plena
recuperacion de costos.

Al ejercer el proceso de debida diligencia, el Administrador Fiduciario aplicara criterios
utilizados por organizaciones internacionales publicas, como el UNICEF. ElI Administrador
Fiduciario consultara a la Junta del Fondo de Adaptacion antes de rechazar una donacién
como consecuencia de cuestiones identificadas durante el proceso de debida diligencia.

D. Proceso del Administrador Fiduciario para aceptar donaciones de donantes
no soberanos

- El donante propone una contribucion a la Junta por escrito.

- La Junta informa a la Secretaria y al Administrador Fiduciario.

- El Administrador Fiduciario realiza el proceso de seleccion.

- Si el proceso de seleccion se realiza con éxito, y siguiendo sus procedimientos
internos, el Administrador Fiduciario firmard un acuerdo de donacién con
el donante.

- El donante enviar4 la contribucidon por transferencia electronica al Fondo
Fiduciario del FA de acuerdo con los términos del acuerdo de donacion.

E. Proceso del Administrador Fiduciario para los donantes soberanos’

- El donante propone por escrito a la Junta una contribucion.

- La Junta informa a la Secretaria y al Administrador Fiduciario.

- El Administrador Fiduciario seguira sus procedimientos internos y concertara un
acuerdo de donacién con el donante.

F. Acuerdo de donacién

Excepto en el caso de las pequefias donaciones de particulares, el Administrador
Fiduciario concertara un acuerdo de donaciéon con cada donante. El acuerdo de

"En el caso de algunos Gobiernos soberanos que no son miembros del Banco, el Administrador Fiduciario quiza
deba solicitar aprobacion de su administracién superior antes de aceptar la donacion.
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Anexo VII

donacion utilizara una plantilla previamente convenida que contendrd, entre otras, las
siguientes disposiciones:

G.

Las donaciones seran incondicionales y no estaran asignadas a ninguna region,
sector 0 proyecto concreto.

Habida cuenta de la singular estructura de gobierno del Fondo de Adaptacion, el
acuerdo de donacién no otorgara derecho a participar como miembro o en el
sistema de gobierno del Fondo de Adaptacién en beneficio del donante.

Los donantes recibiran los informes y datos sobre el uso de los recursos que
sean de dominio publico.

Los donantes reconocerdn que la donacion no significa ningun acceso
preferencial a la Junta del Fondo de Adaptacién, a la informacién o a
oportunidades de adquisicién del Fondo de Adaptacion.

Los donantes pueden utilizar el logo o nombre del Fondo de Adaptacién en las
condiciones que seran aprobadas por la Junta del Fondo de Adaptacion.

Los donantes requeriran aprobacién previa de la Secretaria para los
comunicados de prensa y otros materiales sobre la donacién emitidos por
el donante.

Los acuerdos de donacion seguirdn las politicas y procedimientos del
Administrador Fiduciario.

El acuerdo de donacion podra ser cancelado en cualquier momento y los fondos
no comprometidos se devolveran al donante en el caso de que la reputacion de
este represente en algiin momento riesgo de dafio para la reputacién del Fondo
de Adaptacion, su Junta, Secretaria 0 Administrador Fiduciario.

Donaciones de patrticulares

Las donaciones de particulares podran ser recibidas directamente en una cuenta
bancaria del Administrador Fiduciario o de un intermediario independiente elegido por y
mediante un acuerdo con el Administrador Fiduciario.
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Anexo VI

PLAN DE TRABAJO PARA LA JUNTA DEL FONDO DE ADAPTACION

Novena reunién: marzo de 2010

a) consideracién y aprobacion de un proyecto de carta de invitacion a las partes que
reunen los requisitos necesarios para presentar propuestas de proyectos y programas para su
financiacién por el Fondo de Adaptacion;

b) consideraciéon y aprobacion de una propuesta sobre las prioridades de financiamiento
iniciales y la asignacién de recursos a fin de atender la totalidad de los costos de adaptacion;

C) consideracion y aprobacion del marco de evaluacion y gestion basada en los resultados
del Fondo de Adaptacion;

d) seguimiento del proceso de acreditacion;

e) consideracion de las propuestas de los términos de los instrumentos juridicos

(memorando de entendimiento/acuerdo) entre la Junta y las entidades de implementacién para
la gestion de los proyectos y programas financiados por el Fondo de Adaptacion;

f) presentacion por el IPCC sobre los indices de vulnerabilidad;
9) examen y aprobacion de la propuesta sobre una estrategia de comunicaciones para
la Junta;

h) consideracion de los resultados de la CP15-CP/RP5.

Décima reunion: junio de 2010

a) sesién inaugural de los Comités de la Junta;
b) consideracion de las propuestas de proyectos;
C) consideracion y aprobacion de la propuesta del Cédigo de Conducta para los Comités

de la Junta del Fondo de Adaptacion;

d) consideracion y aprobacién del plan de trabajo para el ejercicio de 2011 de la Junta del
Fondo de Adaptacion;

e) examen y aprobacién de los presupuestos del ejercicio de 2011 para el Fondo
Fiduciario del Fondo de Adaptacion, la Junta del Fondo de Adaptacién y la Secretaria, y el
Administrador Fiduciario.
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